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บทคัดยอ 

 งานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค เพ่ือศึกษาระบบเกษตร การจัดการผลิต และการใชเทคโนโลยี
ภายใตระบบการทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ของเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็ก 
ศึกษาระบบการดํารงชีพ ความออนไหว และปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหวของระบบการดํารงชีพของ
ครัว เรือน เกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็ก ศึกษาเศรษฐศาสตร เทคนิค (technical-economics) 
ของระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ของเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กและ 
สังเคราะหรูปแบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบการ
ทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ พ้ืนท่ี ศึกษา 3 จังหวัด ไดแก  อําเภอปาบอน 
อําเภอตะโหมด และอําเภอบางแกว จังหวัดพัทลุง อําเภอรอนพิบูลย  และอําเภอลานสกา จังหวัด
นครศรีธรรมราช และ อําเภอนาโยง อําเภอกันตัง และอําเภอยานตาขาว จังหวัดตรัง ประชากรท่ีใชใน
การศึกษา ไดแกครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราจํานวน 399 ครัวเรือน ผู ใหขอมูลหลัก (key 
informants)  จํานวน 60 คน  เครื่องมือท่ีใช ไดแก แบบสัมภาษณ แบบสัมภาษณ Olympe และแบบ
สัมภาษณแบบไมมีโครงสรางและการประชุมเสวนา วิเคราะหขอมูล โดยวิเคราะหเชิงพรรณนา (descriptive 
analysis) เลือกใชสถิติเชิงพรรณนา (descriptive statistics) ไดแก คารอยละ การกระจายความถ่ี คาเฉลี่ย 
คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานการวิเคราะหเศรษฐศาสตรทางเทคนิค (technical-economics) เลือกใชการสราง
แบบจําลองทางเศรษฐกิจสังคมของระบบการผลิต โดยใชโปรแกรม Olympe  
 ผลการศึกษาพบวาสามารถแบงประเภทของระบบการทําสวนยางพาราท่ีสําคัญได 5 ระบบ
ไดแกระบบการฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว ระบบการฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล เชนทุเรียน 
และลองกอง ระบบการฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา ระบบการฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูก
ปาลมน้ํามัน และระบบการฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว ซ่ึงรายไดรวมของครัวเรือนเกษตรกร
ภายใตระบบตางๆสะทอนใหเห็นวารายไดรวมของครัวเรือนท่ีทําการเกษตรเชิงเดี่ยวจะมีรายไดต่ําสุดในขณะท่ี
รายไดจากระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับปาลมน้ํามันและระบบการฟารมสวนยางพารารวมกับการ
ปลูกไมผลจะมีรายไดสูงเม่ือเทียบกับระบบอ่ืนๆ สําหรับการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภายใตระบบการทําฟารมท้ัง 5 ระบบจากผลการศึกษาสะทอนใหเห็นวาท้ัง 5 ระบบมีทุนทางสังคมคอนขางสูง
ในขณะท่ีทุนทางเศรษฐกิจคอนขางต่ํา สําหรับความสําเร็จในการดํารงชีพระหวางท้ัง 5 ระบบพบวาในประเด็น 
รายไดสุทธิ กลยุทธในการลดขอจํากัด สุขภาวะของระบบในระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปาลม
น้ํามันมีคาเฉลี่ยสูงกวาระบบอ่ืนๆ  สําหรับแบบจําลองทางเศรษฐศาสตร 10 ป(2017-2026) พบวาระบบ
การทําฟารมสวนยางพารารวมกับไมผล ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมและระบบการ
ทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว มีสวนเหลื่อมตลาดสูงเม่ือเทียบกับระบบอ่ืน สําหรับรูปแบบ
(Model) รูปแบบการผลิตยางพารา และการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํา
กิจกรรมเกษตรอ่ืนๆ เพ่ือการพัฒนาท่ียั่งยืนใน 3 จังหวัด ประกอบไปดวยระบบยอย 3 ระบบไดแก 1) Sub-
model: ระบบการผลิต (Production System) 2)Sub-model: สนับสนุนการตัดสินใจ (Support System) 
3) Sub-model: กลยุทธและการปรับตัวการดํารงชีพ (strategy and adjustment Livelihood)และ 4) 
Sub-model: ผลลัพธ การดํารงชีพ (The Resisted Sustainable Livelihood)  



1 

บทที่ 1  
บทนํา 

 
1.1 หลักการและเหตุผล 
 ยางพาราเปนพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญของภาคใต ในป 2558 ภาคใตมีพ้ืนท่ีปลูกยาง 13.94  
ลานไร คิดเปนสัดสวนรอยละ 63 ของพ้ืนท่ีภาคใต แหลงปลูกยางสําคัญ ไดแก จังหวัดสุราษฎรธานี  
(2.63 ลานไร) สงขลา (2.06 ลานไร) นครศรีธรรมราช (1.85 ลานไร) และตรัง (1.54 ลานไร) ใหผลผลิตกวา 
3.33 ลานตัน คิดเปนรอยละ 71 ของผลผลิตท้ังประเทศ ภายใตสถานการณราคายางพาราท่ีตกตํ่าสงผลตอ
ความเปนอยูและการดํารงชีพข้ึนอยูกับสวนยางพารา แมประชาชนในภาคใตมียางพาราเปนแหลงสรางรายไดท่ี
แนนอนให กับครัวเรือน แตกลับพบวา การดํารงชีพของเกษตรยังตกอยู ในความออนไหวสูง (high 
vulnerability) และมีความสามารถในการอยูรอด (viability) ท่ีออนแอ เนื่องจากปญหาความยากจน 
(สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ 2556) และยังเชื่อมโยงสูโครงสรางฟารม 
ระบบเกษตร การจัดการผลิตและเทคโนโลยีท่ีเลือกใชท่ีอาจจะไมมีผลิตภาพหรือจําเปนตองมีทางเลือกรูปแบบ
ระบบเกษตรและการดํารงชีพท่ีเหมาะสม 
 ในป 2556 ประชาชนในภาคใตมีรายไดตอหัวเฉลี่ย 123,270 บาทตอป จังหวัดภูเก็ตมีรายได
เฉลี่ยตอหัวสูงสุด 250,952 บาทตอป และ 3 จังหวัดท่ีมีรายไดตอหัวต่ําสุดไดแก ปตตานี พัทลุง และนราธิวาส 
มีรายไดเฉลี่ย 73,745 65,433 และ 65,081 บาทตอป ตามลําดับ ซ่ึงในป 2558 พบวาภาคใตมีคนจนเกือบ 
1 ลานคน คิดเปนสัดสวนคนจน รอยละ 10.96 ของประชากรภาคใต (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการ
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ 2558ก)  
 จังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุงและจังหวัดตรัง เปนจังหวัดท่ีการประกอบอาชีพทํา
สวนยางพาราเปนอาชีพหลัก ซ่ึงการประกอบอาชีพการทําสวนยางพาราเปนอาชีพท่ีมีความสําคัญตอ 
เศรษฐกิจ สังคมและคุณภาพชีวิตของเกษตรกร เม่ือสถานการณราคายางพาราตกต่ําในปจจุบันสงผลสําคัญตอ
รายไดและการดํารงชีพของครัวเรือนใน 3 จังหวัด ซ่ึงท้ังสามจังหวัดมีอาณาเขตติดทะเลท้ังสองฝงไดแกฝงอาว
ไทยและฝงอันดามันซ่ึงพบวาครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารามีอาชีพท่ีหลากหลายควบคูไปกับการทําสวน
ยางพารา ซ่ึงจังหวดันครศรีธรรมราชมีพ้ืนท่ีปลูกยางพาราในป 2557 จํานวน 1,851,549 ไร มีผลผลิตเฉลี่ยตอ
ไร 280 กิโลกรัมมีจํานวนครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราท่ีข้ึนทะเบียนท้ังสิ้น  52,041 ครัวเรือน อาณา
เขตติดกับทะเลอาวไทยทะเลสาบสงขลาและทะเลนอย จังหวัดพัทลุงมีพ้ืนท่ีปลูกยางพาราในป 2557 จํานวน 
695,608 ไร มีผลผลิตเฉลี่ยตอไร 262 กิโลกรัม มีจํานวนครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราท่ีข้ึนทะเบียน
ท้ังสิ้น 21,004 ครัวเรือน อาณาเขตติดกับทะเลสาบสงขลา และทะเลนอยและจังหวัดตรังมีพ้ืนท่ีปลูกยางพารา
ในป 2557 จํานวน 1,542,244 ไร มีผลผลิตเฉลี่ยตอไร 260 กิโลกรัม มีจํานวนครัวเรือนเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราท่ีข้ึนทะเบียนท้ังสิ้น  45,700 ครัวเรือน ตามลําดับอาณาเขตติดกับฝงทะเลอันดามัน (สํานักงาน
เกษตรจังหวัดนครศรีธรรมราช พัทลุง และจังหวัดตรัง, 2558) ซ่ึงจากขอมูลรายไดครัวเรือนท้ังสามจังหวัด
พบวาจังหวัดนครศรีธรรมราชเกษตรกรมีรายไดตอหัวเฉลี่ย 112,250 บาทตอปจังหวัดพัทลุงมีรายไดตอหัว
เฉลี่ย 65,433 บาทตอปซ่ึงต่ําสุดในสามจังหวัดและจังหวัดตรังมีรายไดตอหัวเฉลี่ย 145,248 บาทตอป  
ซ่ึงพบวายังต่ํากวารายไดเฉลี่ยตอหัวท้ังประเทศโดยเฉพาะในจังหวัดพัทลุงพบวามีรายไดตอหัวอยูในเกณฑต่ํา 
 จากขอมูลดังกลาวขางตน แสดงใหเห็นวาการดํารงชีพในภาวะความยากจนยังคงเปนปญหาท่ี
สําคัญของภาคใตสาเหตุของความยากจนสวนหนึ่ง มาจากโครงสรางฟารม ระบบเกษตรและการดํารงชีพท่ี
ข้ึนอยูกับการผลิตยางพารา รวมท้ังมีขอจํากัดจากท่ีตั้งทางภูมิศาสตร สาธารณสุข การคมนาคม สาธารณูปโภค
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และสังคมวัฒนธรรมทองถ่ินประกอบกับนโยบายรัฐและการบริการภาครัฐท่ีขาดประสิทธิภาพสงผลให
เกษตรกรสวนยางในภาคใตมีคุณภาพชีวิตต่ํา ซ่ึงครัวเรือนยากจนเหลานี้สวนใหญประกอบอาชีพสวนยางพารา
ท้ังเปนอาชีพหลักและอาชีพเสริม  
 ท่ีผานมาภาครัฐไดพยายามกําหนดนโยบายเพ่ือแกปญหาความยากจนใหกับเกษตรกร
ชาวสวนยางพารามาโดยตลอด รวมถึงมีผลการวิจัยท่ีเก่ียวของกับเศรษฐกิจและสังคมเพ่ือแกปญหาความ
ยากจนมาโดยตลอด แตอยางไรก็ตามพบวายังมีวิจัยท่ีเก่ียวของกับการสรางแบบจําลองการผลิตเพ่ือการดํารง
ชีพในพ้ืนท่ีภาคใตยังมีการวิจัยจํานวนนอย งานวิจัยสวนใหญไมไดมุงตอบคําถามวาเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ท่ีมีระบบการผลิตท่ีแตกตางกันจะมีการดํารงชีวิตและมีคุณภาพชีวิตหรือไม และอยางไรและอนาคตควรมีการ
ปรับตัวอยางไรเพ่ือเกิดการดํารงชีพอยางยั่งยืน ซ่ึงพบวาในภาคใตรวมถึงในสามจังหวัดดังกลาวมีระบบการ
ผลิตสวนยางพาราท่ีมีความหลากหลาย โดยพบวาสามารถจําแนกออกเปน 6 แบบ ไดแก 1) ระบบการทํา
ฟารมสวนยางเชิงเดี่ยว 2) ระบบการทําฟารมสวนยางรวมกับการปลูกพืชแซม 3) ระบบการทําฟารมสวนยางท่ี
มีการปลูกขาว 4) ระบบการทําฟารมสวนยางท่ีมีไมผลรวม 5) ระบบการทําฟารมสวนยางรวมกับการเลี้ยงสัตว 
และ 6) ระบบการทําฟารมสวนยางรวมกับกิจกรรมการเกษตรผสมผสาน (บัญชา สมบูรณสุข และคณะ, 
2548) โดยระบบเกษตรสวนยางเชิงเด่ียวยังคงมีสัดสวนสูง ความทาทายจากบริบทเศรษฐกิจและสังคมท่ีกําลัง
เปลี่ยนแปลงไปในทิศทางท่ีเปนแรงกดดันตอการดํารงชีพและความออนไหวของครัวเรือนเกษตรกรมากข้ึน 
ยกตัวอยางเชน ตนทุนการผลิตสูง ราคาผลผลิตตกต่ํา และตนทุนการดํารงชีพสูงข้ึนสงผลใหครัวเรือนเกษตรกร
ตองมีการปรับตัวและมีกลยุทธการดํารงชีพเพ่ือใหสามารถอยูรอดในสถานการณปจจุบัน จึงเปนท่ีมาของโจทย
วิจัยของโครงการวิจัยเรื่อง การสรางแบบจําลองการผลิตเพ่ือการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางภายใต
ระบบการทําฟารมสวนยางพาราขนาดเล็กในภาคใตประเทศไทย เพ่ือนําไปสูขอเสนอทางเลือกนโยบายรัฐตอ
ระบบเกษตรสวนยาง และการดํารงชีพของเกษตรกรสวนยาง โดยโครงการวิจัยมุงตอบคําถามหลักดังนี้  
 1. ระบบเกษตร การจัดการผลิต และการใชเทคโนโลยีภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษาคือมีอะไรบางและเปนอยางไร 
 2. ครัวเรือนเกษตรมีระบบการดํารงชีพในมิติเศรษฐกิจ และสังคม ความออนไหวเปนอยางไร 
ยั่งยืนไดอยางไร และมีปจจัยอะไรบางท่ีสงผลตอความออนไหวของระบบการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร
สวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา 
 3. ผลศึกษาเศรษฐศาสตรเทคนิค (technical-economics) ของระบบเกษตรสวนยางพารา
ของเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษาเปนอยางไร 
 4. มีขอเสนอแนะทางเลือกรูปแบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราเพ่ือการพัฒนาท่ียั่งยืนในอนาคต 
  
1.2 วัตถุประสงค 

 1. ศึกษาระบบเกษตร การจัดการผลิต และการใชเทคโนโลยีภายใตระบบการทําสวน
ยางพารารวมกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ของเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา 

 2. ศึกษาระบบการดํารงชีพ ความออนไหว และปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหวของระบบ 
การดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา 

 3. ศึกษาเศรษฐศาสตรเทคนิค (technical-economics) ของระบบเกษตรสวนยางพารา
รวมกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ของเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา 
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 4. สังเคราะหรูปแบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภายใตระบบการทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ 

 5. เพ่ือเสนอแนะทางเลือกนโยบายรัฐตอระบบเกษตรสวนยาง และการดํารงชีพของ
เกษตรกรสวนยางพารา  
 
1.3 ขอบเขตการวิจัย 
 ขอบเขตดานพ้ืนท่ี 
 ทีมวิจัยเลือกสถานท่ีวิจัยแบบเฉพาะเจาะจง (purposive selection) คือ 1) อําเภอปาบอน 
อําเภอตะโหมด และอําเภอบางแก ว  จั งหวัด พัทลุ ง 2) อําเภอรอน พิบู ลย  และอําเภอลานสกา  
จังหวัดนครศรีธรรมราช และ 3) อําเภอนาโยง อําเภอกันตัง และอําเภอยานตาขาว จังหวัดตรัง เนื่องจากการ
ลงพ้ืนท่ีสํารวจเบื้องตน และไดสัมภาษณเชิงลึกกับเจาหนาท่ีและผูใหขอมูลหลักท่ีมีประสบการณ พบวา 
ครัวเรือนเกษตรกรในพ้ืนดังกลาว มีการประกอบอาชีพทําสวนยางพาราเปนสวนใหญ มีประสบการณในการทํา
สวนยางพารามายาวนานกวา 20 ป อีกท้ังมีการทํากิจกรรมการเกษตรท่ีมีความหลากหลายรวมกับการทําสวน
ยางพารา เพ่ือเสริมรายไดในครัวเรือนภายใตภาวะราคายางพาราตกต่ํา 
 ขอบเขตดานเนื้อหา 

 เปนการศึกษาลักษณะเศรษฐกิจและสังคม ระบบเกษตร การจัดการผลิต การใชเทคโนโลยี
ภายใตระบบการทําสวนยางพารา และเศรษฐศาสตรเทคนิค รวมถึงศึกษาระบบการดํารงชีพและความออนไหว
ของระบบการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็ก ในพ้ืนท่ีศึกษา วิเคราะหขอเสนอแนะ 
แนวทางการพัฒนาระบบการทําสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ในการดํารงชีพ 
อยางยั่งยืน การสังเคราะหเชื่อมโยงระหวางการจัดการผลิตและการดํารงชีพ เพ่ือใหไดรูปแบบการจัดการผลิต 
และการดํารงชีพอยางยั่งยืนท่ีเหมาะสมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรม
ทางการเกษตรอ่ืนๆ ท่ีสามาถนําไปสงเสริมและถายทอดใหกับเกษตรกรในพ้ืนท่ีอ่ืนๆ 
 ขอบเขตดานประชากรและกลุมตัวอยาง 
 ประชากรท่ีใชในการศึกษาครั้งนี้ ไดแก ครัวเรือนเกษตรกรท่ีประกอบอาชีพการทําสวน
ยางพารา และมีรายไดจากการทําสวนยางพาราและกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ใน อําเภอปาบอน อําเภอตะ
โหมด และอําเภอบางแกว จังหวัดพัทลุง อําเภอรอนพิบูลย และอําเภอลานสกา จังหวัดนครศรีธรรมราช  
และ อําเภอนาโยง อําเภอกันตัง และอําเภอยานตาขาว จังหวัดตรัง  
 ทีมวิจัยคัดเลือกตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (purposive sampling) กําหนดเกณฑคัดเลือก
ตัวอยาง คือ ถือครองพ้ืนท่ีสวนยางเปนของตนเอง สวนยางเปดกรีดแลว มีรายไดสวนใหญจากสวนยาง  
ใชแรงงานครัวเรือนและ/หรือแรงงานจางกรีด กําหนดกลุมตัวอยางจังหวัดละ 100 ครัวเรือน รวมท้ังหมด 300 
ครัวเรือนโดยใชแบบสอบถามเชิงโครงสรางในการเก็บขอมูลสํารวจครัวเรือน (Household survey) และใช
แบบสอบถามก่ึงโครงสรางในการสัมภาษณเชิงลึกผูใหขอมูลหลัก (key informants) ในแตละพ้ืนท่ีศึกษา 
จํานวน 20 คน 
 ในการวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรทางเทคนิค (technical-economics) โดยใชโปรแกรม
OLYMPE กําหนดเก็บขอมูลเศรษฐศาสตรทางเทคนิคของแตละระบบเกษตรและการดํารงชีพท่ีคนพบ 
ประเภทละประมาณ 12 ตัวอยาง โดยใชแบบสอบถามเชิงโครงสรางดานเศรษฐศาสตรทางเทคนิค 
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 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 
 
 

การตรวจเอกสารและ
งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

วิธีวิจัย 
1. กําหนดพ้ืนท่ีศึกษา 
2. ประชากรกลุมตัวอยางใน 3 
จังหวัด จํานวน 399 ครัวเรือน 

สภาพเศรษฐกิจ สังคมและการจัดการ
ผลิตยางพาราในปจจุบัน 

การจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพาราขนาด
เล็กท่ีมีกิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆรวมในพ้ืนท่ีศึกษา 

การจัดการผลิตของประเภทระบบ
การทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 

การศึกษาการดํารงชีพของระบบ
การทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 

เง่ือนไขการตัดสินใจของเกษตรกร
ในการปรับเปลี่ยนระบบการทํา
ฟารมสวนยางพารารวมกับการทํา
กิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 

เสนอแนะ Model  รูปแบบการพัฒนาระบบการทําฟารมสวน
ยางพาราขนาดเล็กเพ่ือการดํารงชีพอยางยั่งยืนในพ้ืนท่ีศึกษา 

ขอเสนอแนะ 

วิเคราะหเศรษฐศาสตรเชิง
เทคนิคดวยโปรแกรม OLYMPE 

สรุป 
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1.4 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 1. สามารถทําใหทราบวา ในปจจุบันภายใตภาวะราคายางพาราท่ีตกต่ํามีระบบเกษตร 
สวนยางรวมกับการทํากิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ท่ีสําคัญก่ีระบบและมีลักษณะการจัดการผลิตและการใช
เทคโนโลยีอะไรท่ีเหมาะสม 
 2. ทําใหทราบและเขาใจขอมูลพ้ืนฐาน เก่ียวกับการจัดการผลิตของเกษตรกรในปจจุบัน 
ประเภทของระบบการผลิตยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ และกรอบการดํารงชีพของเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราในปจจุบัน 
 3. ไดตัวชี้วัด ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหวของระบบการดํารงชีพของครัวเรือน
เกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา เพ่ือนําไปสังเคราะหรูปแบบการเชื่อมโยงระหวาง 
การจัดการผลิตและการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
 4. รูปแบบการเชื่อมโยงระหวางการจัดการผลิต และการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพารา ภายใตระบบการผลิตยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ท่ีไดจากการวิจัย 
จะสามารถเปนตนแบบเพ่ือใหหนวยงานท้ังภาคปฏิบัติ และหนวยงานวิจัยนําไปปรับใชในอนาคตได 
 5. ไดขอเสนอแนะแนวทางการพัฒนา และสงเสริมรูปแบบการเชื่อมโยงระหวางการจัดการ
ผลิตและการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา ภายใตระบบการผลิตยางพารารวมกับกิจกรรม
ทางการเกษตรอ่ืนๆ ท่ีหนวยของรัฐและภาคประชาชนท่ีเก่ียวของ สามารถนําไปถายทอดสงเสริม 
และใชในการวางแผนพัฒนาในพ้ืนท่ีไดอยางมีประสิทธิภาพ 
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บทที่ 2 
เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
 ผูวิจัยไดมีการรวบรวมขอมูลและเอกสารงานวิจัยตางๆ ท่ีเก่ียวของเพ่ือสรางกรอบแนวคิด 
ในการศึกษาโดยแบงไดดังนี ้
 1. แนวคิดระบบเกษตร ระบบการทําฟารมและระบบการทําฟารมสวนยางพารา 
 2. การจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพารา และการจัดการผลิตและการใชเทคโนโลยีเพ่ือการ
ผลิต 
 3. หลักการและแนวคิดเก่ียวกับการดํารงชีพและการดํารงชีพอยางยั่งยืน 
 4. งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 

2.1 แนวคิดระบบเกษตร ระบบการทําฟารมและระบบการทําฟารมสวนยางพารา 
 2.1.1 แนวคิดระบบเกษตร 
  ระบบ (system) หมายถึง กิจกรรมใดกิจกรรมหนึ่งท่ีมีคุณลักษณะท่ีมีองคประกอบ
หลายๆ องคประกอบ มีหนาท่ีและขอบเขตท่ีชัดเจนในการแสดงพฤติกรรม สงผลกระทบใหเกิดความสัมพันธ
ในลักษณะปฏิสัมพันธ (interaction) ระหวางองคประกอบดานตางๆ โดยมีวัตถุประสงคท่ีชัดเจนในการแสดง
พฤติกรรมและปฏิสัมพันธโตตอบ การแสดงพฤติกรรมจะตองมีปจจัย และแสดงผลลัพธของพฤติกรรมนั้น
ออกมา ซ่ึงจะตองมีการจัดการท่ีดีท้ังในระบบยอยและระบบใหญ นอกจากนี้ สมยศ ทุงหวา (2539) ไดกลาวถึง
ความหมายของระบบ คือ การรวมกันขององคประกอบตางๆ เพ่ือทําหนาท่ีใหบรรลุเปาหมายอยางใดอยางหนึ่ง
หรือหลายอยาง ดังนั้น ระบบจะตองมีขอบเขต (boundary) หนาท่ี (function) เปาหมายหรือวัตถุประสงค 
สําหรับในแงของการเกษตรสามารถแบงออกไดเปน ระบบยอยตางๆ ในระบบการเกษตรได 3 ระดับ ไดแก  
1) ระบบการปลูกพืช 2) ระบบการทําฟารม และ 3) ระบบสังคมเกษตร ซ่ึงท้ัง 3 ระดับ มีความสลับซับซอน
มากหรือนอยแตกตางกันไป 
  กรมสงเสริมการเกษตร (2533) อางโดย ชฎารัตน บุญจันทร (2552) ไดกลาววา ระบบ
เกษตร (agricultural system) เปนการจัดการผลิตทางการเกษตรภายใตสภาพแวดลอมทางกายภาพ ชีวภาพ 
เศรษฐกิจ สังคมและทรัพยากรท่ีมีอยูในครัวเรือนเพ่ือใหบรรลุจุดมุงหมายหรือวัตถุประสงคของฟารม  
ซ่ึงในพ้ืนท่ีหนึ่งๆ อาจมีระบบการทําฟารมไดหลายประเภท  
  ระบบเกษตร (agricultural system) เปนการจัดการการผลิตทางการเกษตรภายใต
สภาพแวดลอมทางกายภาพ ชีวภาพ สังคม เศรษฐกิจและทรัพยากรท่ีมีอยูในครัวเรือน เพ่ือใหบรรลุ
จุดมุงหมายหรือวัตถุประสงคของฟารม ซ่ึงในพ้ืนท่ีหนึ่งๆ อาจมีระบบการทําฟารมไดหลายประเภท โดยท่ี
ฟารมแตละประเภท อาจจะใชปจจัยภายในทองถ่ินและองคความรู ภูมิปญญาทองถ่ินเปนหลัก หรือใชท้ังปจจัย
ภายในและภายนอกควบคูกัน ฟารมแตละฟารมมีทรัพยากรทางกายภาพ ชีวภาพ และทรัพยากรมนุษย
แตกตางกันจึงเรียกฟารมแตละหนวยวา “ระบบฟารม” และแตละกิจกรรมของแตละระบบยอยๆ ในระบบการ
ทําฟารมนั้น มีความสัมพันธและเชื่อมโยง ตลอดจนมีปฏิกิริยาซ่ึงกันและกันบางครั้ง ไมวาจะเปนทางตรงหรือ
ทางออม อาจใชระยะเวลาสั้นหรือยาวนานก็ตาม (อารันต พัฒโนทัย, 2527) 
  นอกจากนี้ วิทยา อธิปนันต (2542) ไดใหความหมายของระบบเกษตรไววา ระบบเกษตร 
หมายถึง ภาพรวมของการเกษตรในระดับชุมชนท่ีเปนอยูในชวงเวลาหนึ่ง เปนภาพสะทอนและ 
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การปรับเปลี่ยนการผลิตของเกษตรกรในชุมชนใหสอดคลองกับสภาพแวดลอมทางนิเวศวิทยา และเง่ือนไขทาง
เศรษฐกิจสังคม ตลอดจนภาวะความจําเปนของชุมชนในชวงระยะเวลานั้นๆ และไดอธิบายลักษณะของระบบ
เกษตรไว ดังนี้  
   1. องคประกอบ: เกษตรกร ครัวเรือน พ้ืนท่ีการเกษตร กิจกรรมพืช สัตว ประมง 
แหลงน้ํา อุปกรณทางการเกษตร เปนตน 
   2. ขอบเขต: พ้ืนท่ีการเกษตรกรของเกษตรกร เชน พ้ืนท่ี 5, 10 ไร เปนบริเวณท่ีราบ 
อาณาเขตติดลําธาร และถนนภายในหมูบาน เปนตน 
   3. วัตถุประสงค: ผลิตขาวไวบริโภค ผลิตไมผล พืชไร และพืชผัก เพ่ือเพ่ิมรายได 
เลี้ยงสัตวและประมง เปนรายไดเสริม 
   4. ปจจัย: พันธุพืช พันธุสัตว แหลงน้ํา ปุย แรงงาน และอุปกรณการเกษตร  
   5. ผลลัพธ: ไดผลผลิตขาวไวบริโภค ไดอาหารโปรตีนจากสัตวและปลา 
   6. การจัดการ: การจัดการกับกิจกรรมตางๆ ในฟารม รวมท้ังท่ีดิน ทุนและแรงงาน
ใหบรรลุวัตถุประสงค 
   7. ระบบยอย: ระบบการปลูกพืช ระบบการเลี้ยงสัตว ระบบการใหน้ํา เปนตน  
   8. ระบบใหญ: ระบบการเกษตรในหมูบาน ตําบล อําเภอ จังหวัด 
 ดังนั้ น  ระบบเกษตรจึงเปนการทํากิจกรรมอยางเปนระบบของเกษตรกร ภายใต
สภาพแวดลอมทางกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจ สังคมและทรัพยากรท่ีมีอยู ในครัวเรือนเพ่ือใหบรรลุ
วัตถุประสงคและเปาหมายของเกษตรกร โดยแตละกิจกรรมในระบบการทําฟารมจะมีความสัมพันธและ
เชื่อมโยงกันไมวาจะเปนทางตรงหรือทางออม 
 
 2.1.2 ทฤษฎีระบบเกษตร 
  ระบบเกษตร หมายถึง ระบบนิเวศ ของไรนา ณ ชวงเวลาหนึ่งท่ีประกอบดวยปจจัยดาน
ตางๆ ไดแก ปจจัยดานกายภาพ (ดิน น้ํา อากาศ แสงแดด) ชีวภาพ (พืช สัตว จุลินทรีย เปนตน) เศรษฐกิจ 
สังคม (ราคาพืชผล ตนทุนการผลิต ความม่ันคงทางอาหาร สุขภาพ เปนตน) ท้ังท่ีเกิดจากมนุษยไดกระทําข้ึน
และท่ีมีเกิดข้ึนอยูในธรรมชาติ มีปฏิสัมพันธซ่ึงกันและกัน (ชนวน รัตนวราหะ, 2547) 
 
 2.1.3 ระบบเกษตรในอดีตตั้งแตสมัยโบราณ  
  มนุษยไดเรียนรูประสบการณในชีวิตประจําวันจากสิ่งท่ีมีและเกิดข้ึน ในระบบนิเวศตาม
ธรรมชาติท่ีมีความหลากหลายทางชีวภาพอยางผสมผสานและสมดุล ท้ังนี้  มนุษยไดเรียนรูและไดนํา
ประสบการณเหลานั้นมาประยุกตใชในการจัดการระบบเกษตรเพ่ือผลิตอาหารเลี้ยงชีพอยางอุดมสมบูรณตลอด
มา ตราบจนกระท่ังจะไดมีการคิดคนเครื่องจักรไอน้ําเม่ือ พ.ศ. 2348 หรือประมาณ 300 ป และตอเนื่องมา
จนถึงยุคท่ีมนุษยไดผลิตปุยเคมีเพ่ือใชในการเกษตรเม่ือประมาณ 170 ปมานี้ (พ.ศ.2385) และสารเคมี
สังเคราะหกําจัดศัตรูพืชเม่ือประมาณ 70 ปท่ีผานมา (พ.ศ.2482) ซ่ึงไดมีอิทธิพล ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลง
ทางการเกษตรท่ีจากเดิมท่ีใชประสบการณและพ่ึงพิงธรรมชาติมาเปนการเกษตรท่ีใชเทคโนโลยีท่ีมนุษย
พยายามจะเบี่ยงเบนออกจากธรรมชาติ เพ่ือสนองความตองการท่ีจะผลิตเพ่ือการคาใหเกิดผลกําไรสูงสุด 
ระบบเกษตรจึงไดเปลี่ยนแปลงไปจากการผลิตเพ่ือการบริโภคเปนการผลิตเชิงพาณิชยเปนสําคัญ (ชนวน รัตนว
ราหะ, 2547) 
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 เนตรนภา อินสลุด (2545) ไดแบงจําแนกรูปแบบของระบบการเกษตรท่ีสําคัญ ออกเปน 
7 รูปแบบ คือ  
 1. วนเกษตร เปนระบบการใชท่ีดินท่ีผสมผสานระหวางพืชเกษตร ปาไม สัตวเลี้ยงรวมไวใน
พ้ืนท่ีหนวยเดียวกัน ซ่ึงอาจจะอยูพ้ืนท่ีและเวลาเดียวกันหรือตางเวลากันก็ได โดยองคประกอบตางๆจะตองมี
ปฏิสัมพันธซ่ึงกันและกัน ไมวาจะเปนเชิงบวกหรือเชิงลบในทางนิเวศวิทยา หรือทางเศรษฐศาสตรอยางหนึ่ง
อยางใด (วิชญภาส สังพาล,ี 2540) 
 2. เกษตรผสมผสาน เปนระบบท่ีมีการปลูกพืชและเลี้ยงสัตวหลายชนิดอยูในพ้ืนท่ีเดียวกัน 
โดยกิจกรรมแตละชนิดสามารถเก้ือกูลประโยชนตอกัน ใชทรัพยากรท่ีมีอยูอยางมีประสิทธิภาพมีความสมดุล
ของสภาพแวดลอมและเพ่ิมความอุดมสมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติ  
 3. เกษตรทฤษฎีใหม เปนระบบการเกษตรท่ีพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวภูมิพลอดุลยเดช 
ไดพระราชทานใหแกเกษตรกรไทย ถือเปนระบบท่ีแตกแขนงออกจากเกษตรผสมผสาน โดยมีหลักการ ดังนี้ 
  1) เปนรูปแบบการทําเกษตรเหมาะสําหรับพ้ืนท่ีขนาดเล็กประมาณ 10 ถึง 20 ไร   
  2) ใหเกษตรกรสามารถทําการเกษตรเพ่ือเลี้ยงตนเองไดแบบคอยเปนคอยไปตามกําลัง  
  3) ทํากิจกรรมการเกษตรหลายอยาง เพ่ือใหมีการใชทรัพยากรอยางเต็มท่ี เพ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพการผลิต เพ่ิมความอุดมสมบูรณของดิน และสรางสมดุลใหแกระบบนิเวศ  
 4 แบงพ้ืนท่ีการเกษตรออกเปนสวนๆ ไดแก  
  1) ใหมีแหลงน้ําในไรนาเพ่ือใชในการปลูกพืช เลี้ยงสัตว ประมงรอยละ 30 ของพ้ืนท่ี  
  2) ใหมีพ้ืนท่ีทํานาปลูกขาวในฤดูฝนไวบริโภค ใหพอเพียงตลอดปรอยละ 30 ของพ้ืนท่ี 
  3) ใหมีพ้ืนท่ีเพ่ือการเพราะปลูกพืชไร พืชผัก ไมผล พืชสมุนไพรรอยละ 30 ของพ้ืนท่ี  
  4) ใหมีพ้ืนท่ีอยูอาศัย เลี้ยงสัตว และโรงเรือนอ่ืนๆ รอยละ 10 ของพ้ืนท่ี 
 5. เกษตรอินทรีย เปนระบบการเกษตรท่ีหลีกเลี่ยงการใชปุยเคมี และสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
เนนการปลูกพืชหมุนเวียน ใชเศษพืช มูลสัตว พืชตระกูลถ่ัว ปุยพืชสด ในการเพ่ิมความอุดมสมบูรณดิน และใช
หลักการควบคุมศัตรูพืช โดยวิธีชีวภาพ (Biological control) 
 6. เกษตรธรรมชาติ (Natural Farming) เปนระบบการเกษตรท่ีสรางผลผลิตพืชและสัตว 
ใหสอดคลองกับนิเวศของพ้ืนท่ี โดยการลดใชปจจัยและเทคโนโลยีการผลิตตางๆ ใหนอยท่ีสุด เพ่ือใหระบบ
เกษตรกรรมและธรรมชาติสามารถเก้ือกูลซ่ึงกันและกัน เปนระบบเกษตรท่ีไดรับการพัฒนาและเผยแพรโดยนัก
การเกษตรธรรมชาติชาวญี่ปุน Masanobu Fukuoka 
 7. เกษตรชีวภาพ (Biodynamic Agriculture) เปนระบบการเกษตรท่ีพยายามสรางสมดุล
ของระบบนิเวศภายในฟารม โดยมนุษยจะทํางานรวมกับธรรมชาติ แตจะไมแทรกแซงในสิ่งท่ีธรรมชาติทําเอง
ได ระบบเกษตรนี้จะคลายเกษตรอินทรีย เชน ไมใชสารเคมี การหมุนเวียนของเสียกลับมาใชใหม มีการปลูก
พืชและเลี้ยงสัตวหลายชนิดหมุนเวียน เพ่ือรักษาความอุดมสมบูรณของดิน ขอแตกตางจากเกษตรอินทรีย คือ 
เกษตรชีวภาพใหความสนใจในการวิจัยการเกษตร เปนระบบการเกษตรท่ีเนนเสริมปุยท่ีมีจุลินทรีย ท่ี
ประสิทธิภาพสูงเปนสวนผสม ซ่ึงทําใหมีการดําเนินกิจกรรมเพ่ิมความอุดมสมบูรณดิน หรือทําใหพืชไดรับ
ประโยชนจากธาตุอาหารในดินมากข้ึน อันเนื่องมาจากกิจกรรมของจุลินทรียนั้นๆ 
 8. เกษตรดี ท่ี เหมาะสม  (Good Agricultural Practice: GAP) เปนแนวทางในการทํา
การเกษตร เพ่ือใหไดผลผลิตท่ีมีคุณภาพดีตรงตามมาตรฐานท่ีกําหนดไดผลผลิตสูง คุมคาการลงทุนรวมท้ัง
ขบวนการผลิตจะตองปลอดภัยตอเกษตรกรและผูบริโภค มีการใชทรัพยากรท่ีเกิดประโยชนสูงสุดเกิดความ
ยั่งยืนทางการเกษตรและไมทําใหเกิดมลมลพิษตอสิ่งแวดลอม กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและ
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สหกรณ เปนหนวยงานท่ีมีหนาท่ีในการตรวจรับรองระบบการจัดการคุณภาพ การปฏิบัติทางการเกษตรท่ีดี
สําหรับพืช (GAP) โดยไดกําหนดขอกําหนด กฎเกณฑและวิธีการตรวจประเมิน ซ่ึงเปนไปตามหลักการท่ี
สอดคลองกับ GAP ตามหลักการสากล เพ่ือใชเปนมาตรฐานการผลิตพืชในระดับฟารมของประเทศ 
 
 2.1.4 วิธีการเชิงระบบ (system approach) 
  ระบบ (system) ประกอบดวยสวนท่ีมีความเก่ียวของกัน บางระบบประกอบดวย หลาย
สวนและเก่ียวโยงกัน ซ่ึงเปนไปไดยากหากจะมุงอธิบายระบบโดยปราศจากการใชวิธีการทางวิทยาศาสตรและ
เครื่องมือท่ีดี (Henrik, 2009) การดํารงชีวิตของมนุษยถาหากพิจารณาแลวจะเห็นวาทุกอยางเกิดข้ึนอยางเปน
ระบบเกือบท้ังสิ้น ไมวาจะเปนปรากฏการณของธรรมชาติหรือการทํางานของมนุษยเองก็ตาม เม่ือมีการศึกษา
อยางละเอียดลึกซ้ึงเพ่ิมข้ึนจึงเกิดเปนทฤษฎีระบบ (system theory) ซ่ึงหมายถึง การพิจารณาปรากฏการณ
ตางๆ ท้ังระบบเพ่ือจะไดเห็นความสําคัญและลักษณะขององคประกอบตางๆ ท่ีสัมพันธกันเปนหนึ่งเดียว โดยมี 
Scott William เปนผูนําแนวคิดและทฤษฎีระบบ เขามามีบทบาทกําหนดแนวคิด ทฤษฎี หลักการและเทคนิค
ตางๆ เก่ียวกับองคการและการบริหารในชวงปลายคริสตศตวรรษท่ี 20 โดยเนนใหมององคการในสภาพท่ีเปน
ระบบ (Scott, 1967) 
 วิธีการเชิงระบบหรือเทคนิคเชิงระบบ (system approach) หมายถึง วิธีการนําเอาความรู 
เรื่องระบบเขามาเปนกรอบชวยในการคนหาปญหา กําหนดวิธีการแกปญหาและใชแนวทางความคิดเชิงระบบ
ชวยในการตัดสินใจแกปญหา (อุทัย บุญประเสริฐ, 2529) การแกปญหาในปจจุบันจําเปนตองมอง ท่ีระบบ
มากกวาพิจารณารายละเอียดของแตละปญหา ตัวอยางการใช system approach ในการแกปญหา ไดแก 
ระบบการขนสง ตองมีการออกแบบระบบทางสัญจรท่ีดี ซ่ึงจะชวยลดการสิ้นเปลืองเชื้อเพลิงได หรือการ
ออกแบบเครื่องบินท่ีสามารถบรรจุผูโดยสารไดจํานวนมาก แตสนามบินขาดสิ่ง อํานวยความสะดวก ดังนั้น จึง
จําเปนตองมองปญหาโดยรวมหรือท่ีเรียกวา “systems view or systems approach” วิธีการเชิงระบบมี
ความแตกตางกับวิธีการเชิงวิเคราะห (analytical approach) ตรงท่ีวิธีการเชิงระบบเปนกระบวนการแยกแยะ
จากสวนรวมท้ังหมด ออกเปนสวนๆ ท่ีเล็กกวา เพ่ือใหเขาใจ การทําหนาท่ีของสวนรวม วิธีการเชิงระบบอยูบน
พ้ืนฐานของทฤษฎีระบบท่ัวไป ซ่ึงสัมพันธเก่ียวของกับการรวมเอาแนวทางปฏิบัติตางๆ ไดแก การวิจัย
ดําเนินงาน การวิเคราะหระบบ การควบคุมระบบ และวิศวกรระบบ มารวมเขาดวยกันเพ่ือการแกปญหาอยาง
เปนระบบ (Schoderbek et al., 1990)  
 จากความหมายดังกลาวอาจสรุปไดวา วิธีการเชิงระบบ หมายถึง วิธีการทางความคิดท่ีเปน
รูปแบบมีการมองปญหาอยางเปนองครวม ถือวาเปนวิธีการหนึ่งในการวิเคราะห สังเคราะหและจัดการกับ
ปญหา เพ่ือใหบรรลุเปาหมายท่ีกําหนดไว 
 อุทัย บุญประเสริฐ (2529) กลาวถึงวิธีการหรือเทคนิคเชิงระบบวา เปนการทํางานจากสภาพ 
ท่ีเปนอยูไปสูสภาพท่ีตองการของงานนั้นท้ังระบบ โดยข้ันตอนท่ีสําคัญๆ ในเทคนิคเชิงระบบ ไดแก 
 1. กําหนดปญหาท่ีตองการแกไขและความตองการในการพัฒนาของระบบใหชัดเจน 
 2. การกําหนดวัตถุประสงคยอยท่ีสัมพันธกับปญหาและความตองการในการพัฒนาและ
สัมพันธกับวัตถุประสงครวมของระบบใหญท้ังระบบเพ่ือสรางกรอบหรือขอบเขตในการทํางาน 
 3. ศึกษาถึงสิ่งแวดลอมหรือขอจํากัดในการทํางานของระบบ และทรัพยากรท่ีหามาได 
 4. สรางทางเลือกในการแกปญหาหรือวิธีการในการพัฒนา 
 5. ตัดสินใจเลือกทางท่ีเหมาะสม ดวยวิธีการท่ีมีเหตุผลเปนระบบ เปนไปตามกฎเกณฑท่ี
เหมาะสม คํานึงถึงความเปนไปไดในการปฏิบัติ 
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 6. ทดลองปฏิบัติทางเลือกท่ีไดตัดสินใจเลือกไว 
 7. ประเมินผลการทดลองหรือผลการทดสอบ 
 8. เก็บรวบรวมขอมูลปอนกลับอยางเปนระบบเพ่ือปรับปรุงระบบนั้นใหเหมาะสมยิ่งข้ึน 
 9. ดําเนินการเปนสวนของระบบปกติ 
 วิธีการเชิงระบบ เปนกระบวนการหนึ่งท่ีสามารถนําไปประยุกตใชกับงานประเภทตางๆ โดยท่ี
พิจารณาในลักษณะองครวมท่ีมีเปาหมาย กระบวนการ ระบบยอย และองคประกอบตางๆ ท่ีมีปฏิสัมพันธมี
การปฏิบัติงานและแลกเปลี่ยนขาวสารเพ่ือบรรลุเปาหมายทางการบริหาร ประโยชนจากการใชวิธีการเชิง
ระบบคือ วิธีการนี้จะเปนการประกันวาการดําเนินงานจะดําเนินตอไปตามข้ันตอนท่ีวางไว โดยชวยใหการ
ทํางานตามระบบบรรลุตามเปาหมาย ใชเวลา งบประมาณ และบุคลากรอยางมีประสิทธิภาพและคุมคามาก
ท่ีสุด แบบจําลองระบบจะเปนเครื่องมือท่ีสามารถชวยไดมาก แนวคิดวิธีการเชิงระบบเปนอีกแนวทางหนึ่งท่ีจะ
มีบทบาทในการสรางสรรคงาน และแกปญหาไดเปนอยางดี 
 
 2.1.5 แนวคิดระบบการทําฟารม 
  ระบบการทําฟารม (farming system) เปนระบบการทําการเกษตรของเกษตรกรท่ีมี
กิจกรรมหลายๆ กิจกรรมดําเนินไปพรอมๆ กัน โดยมีครัวเรือนเกษตรกรเปนศูนยกลางของฟารมท่ีทําหนาท่ี
ควบคุมการดําเนินงานของกิจกรรมตางๆ และกิจกรรมเหลานี้ ไดแก การปลูกพืช การเลี้ยงสัตว การทํา
หัตถกรรม รวมถึงอุตสาหกรรมพ้ืนบาน ในขณะเดียวกันกิจกรรมเหลานี้สามารถแบงยอยๆ ได อีก  
(สมยศ ทุงหวา, 2543; อภิพรรณ พุภักดี, 2541; Dixon et al., 2001) จากความหมายของระบบ การทํา
ฟารมแสดงใหเห็นวา มนุษยหรือตัวเกษตรกรเองเปนผูตัดสินใจในการดําเนินงานทุกๆ ดาน อาจกลาวไดวา
ระบบการทําฟารมนั้นเนนการทําฟารมในระดับครัวเรือนหรือท่ีเรียกวา farm household (สมยศ ทุงหวา, 
2541 อางโดย รจเรข หนูสังข, 2548) เห็นไดจากการท่ีเกษตรกรในแถบเอเชียสวนใหญ มีระบบการทําฟารม
ในระดับครัวเรือน ท่ีทําการเกษตรแบบปลูกพืชเชิงเด่ียวและปลูกพืชผสมผสาน โดยเฉพาะมีการผลิตขาวและ
ขาวสาลีอยางเขมขน รองลงมา คือ การผลิตขาวโพด มันสําปะหลัง ไมยืนตน (Devendra and Thomas, 
2002) ระบบการทําฟารมนอกจากจะมีครัวเรือนเปนศูนยกลางของฟารมแลวยังมีองคประกอบอ่ืนๆ ท่ีสําคัญ 
ไดแก องคประกอบทางกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจ และสังคม เปาหมายของครัวเรือนเกษตรกร การจัดหา
ทรัพยากรและการจัดการ การตัดสินใจดําเนินงาน เปนตน (Dixon and Upton, 1994) และในการทําฟารม
ของเกษตรกรอาจจะกําหนดวัตถุประสงคไวหลากหลาย ไดแก การผลิตเพ่ือบริโภคภายในครัวเรือน เพ่ือการคา
เปนหลัก เปนตน (ศิริจิต ทุงหวา และคณะ, 2532; Shaner  et al., 1982 อางโดย ปญจพล บุญชู, 2533) 
 เกษตรกรมีกิจกรรมตางๆ มากมายจึงทําใหเกษตรกรตองตัดสินใจอยูตลอดเวลา เพ่ือท่ีจะ
ดําเนินงานกิจกรรมเหลานี้ไปพรอมๆ กัน ในแตละกิจกรรมลวนแลวมีความสัมพันธเก่ียวของกัน นอกจากนี้ 
การทํากิจกรรมเหลานี้ไมไดมีเพียงสภาพทางกายภาพ ชีวภาพเทานั้นท่ีมีสวนเก่ียวของ แตมีสภาพทาง
เศรษฐกิจและสังคมเขามาเก่ียวของดวย โดยสภาพทางกายภาพ ไดแก สภาพพ้ืนท่ี ขนาดของฟารมสภาพทาง
เศรษฐกิจและสังคม ไดแก ราคาผลผลิต ตลาด แหลงเงินทุน ขอมูลขาวสาร ประเพณีและวัฒนธรรม นโยบาย
ของรัฐ ดังนั้นระบบการทําฟารมของเกษตรกรจึงเปนเสมือนใยแมงมุมท่ีโยงขายกัน (Charoenwatana, 1988) 
ระบบการทําฟารมเปนหนวยพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคม มีองคประกอบ ท่ีสําคัญ 4 อยาง ไดแก 
1) เง่ือนไขทางสังคมของการผลิต หรือท่ีเรียกวาความสัมพันธทางการผลิต ความสามารถในการมีท่ีดิน 
ความสัมพันธทางการตลาด และการแลกเปลี่ยนความสัมพันธระหวางแรงงานในหนวยการผลิตนั้นๆ เชน  
ก ารแ บ งแ ร งงาน  ค ว าม สั ม พั น ธ ท าง เค รื อ ญ าติ  บ ท บ าท ข อ งส ม าชิ ก อํ าน าจ  ก ารตั ด สิ น ใจ  
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2) เง่ือนไขทางนิเวศเกษตร 3) พลังการผลิต ไดแก ปจจัยการผลิต รวมถึงท่ีดิน ซ่ึงตองทราบวาใครเปนเจาของ 
และผลิตเพ่ือใคร เพราะในหนวยการผลิตอาจจะมีการแบงความเปนเจาของดานปจจัยการผลิต ผลผลิต และ
การใชแรงงานในหนวยการผลติเดียวกัน และ 4) วัตถุประสงคของระบบเปนตัวกําหนดจุดหมายปลายทางของ
ผลผลิต โดยวิเคราะหตั้งแตการผลิต การเก็บรักษา การแปรรูปและการตลาด (สมยศทุงหวา, 2541 อางโดย 
รจเรข หนูสังข, 2548) นอกจากนี้สามารถแบงองคประกอบของระบบการทําฟารมครัวเรือนเปน 10 สวน 
ไดแก1) สิ่งแวดลอมภายนอกของระบบฟารม 2) ครัวเรือนเปนสวนท่ีมีหนาท่ีกําหนดวัตถุประสงค จัดการ
ระบบการทําฟารม ตัดสินใจในการดําเนินงาน และไดรับผลตอบแทนจากการทําฟารม รวมถึงไดรับรายไดจาก
ภายนอกฟารม 3) การวางแผนของฟารม 4) ทรัพยากรของฟารม ไดแก ท่ีดิน แหลงน้ํา พันธุ เงินทุน เปนตน 
สิ่งเหลานี้มีอิทธิพลตอการทําฟารมของครัวเรือน 5) ระบบการผลิตยอยของฟารม ไดแก การผลิตขาว การผลิต
ฝาย การเลี้ยงสัตว เปนตน 6) กิจกรรมการผลิตในระบบการผลิตยอยของฟารม 7) กระบวนการดําเนินงาน
ของฟารมท่ีเก่ียวของกับสภาพทางกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจและสังคม 8) การผลิตท้ังหมดของฟารมและการ
หมุนเวียนทางการเงินภายในฟารม 9) การคํานวณคาสัมประสิทธิ์ทางเศรษฐศาสตรในการทําฟารม และ 10) 
การประเมินผลการดําเนินงานของฟารมตามระยะเวลาการผลิตท่ีตั้งเปาหมายไว เม่ือประเมินผลการ
ดําเนินงานแลว พบวา ผลการดําเนินงานมีประสิทธิภาพสงผลใหฟารมสามารถดําเนินงานและพัฒนาตอไปได 
จะตองธํารงประสิทธิภาพใหคงอยู แตถาหากการดําเนินงานไมมีประสิทธิภาพตองทําการปรับปรุงแกไขในสวน
ท่ีทําใหฟารมไมสามารถดํารงอยู (Mcconnell and Dillon, 1997) ดังแสดงรายละเอียดใน 
ภาพท่ี 1 
 

 
ภาพท่ี 1  องคประกอบของระบบการทําฟารมครัวเรือน 
ท่ีมา: Mcconnell and Dillon, 1997 
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 2.1.6 ระบบการทําฟารมและระบบการทําฟารมสวนยางพารา 
  1) แนวคิดระบบการทําฟารม 
   อารันต พัฒโนทัย (2527) ไดใหความหมายของ “ฟารม” วา หนวยของการตัดสินใจ 
ซ่ึงดําเนินกิจกรรมการปลูกพืช การเลี้ยงสัตว ตามเปาหมายของเกษตรกร โดยการดําเนินงานของฟารมจะมี
ปฏิกิริยาตอบสนองกับสภาพแวดลอมทางกายภาพ ทางชีวภาพ และทางเศรษฐศาสตรสังคม ซ่ึงความหมาย
ของฟารมยังรวมถึงท่ีดิน โครงสรางท่ีประกอบดวยทุกสิ่งทุกอยางในฟารมท้ังหมด  
   เอ้ือ เชิงสะอาด (2534) ได ใหความหมายของ ระบบการทําฟารม (farming 
system) วาเปนระบบการทําการเกษตรของเกษตรกร โดยใชประโยชนจากทรัพยากรท่ีมีอยูในครัวเรือนอยาง
มีเหตุผลและมีรูปแบบเฉพาะ มีองคประกอบหรือกิจกรรมหลายอยาง แตละกิจกรรมมีความสัมพันธซ่ึงกันและ
กัน ซ่ึงเม่ือมีการเปลี่ยนแปลงในกิจกรรมหนึ่งจะมีผลกระทบไปถึงกิจกรรมอ่ืนๆ โดยแตละกิจกรรมจะมีปจจัย
หลายประการเขามาเก่ียวของ เชน ปจจัยทางกายภาพชีวภาพ เศรษฐกิจและสังคม  
 ดังนั้น ระบบการทําฟารมจึงเปนระบบการผลิตหรือกิจกรรมท่ีเล็กท่ีสุดในระดับไรนา หรือ
ฟารม ไมวาจะเปนระบบการผลิตพืช สัตว ประมง และมีกิจกรรมอ่ืนๆ เขามาเก่ียวของ โดยมีครัวเรือน
เกษตรกร (farm household) เปนผูจัดการและตัดสินใจเลือกระบบการผลิต (วิทยา อธิปอนันต, 2542)  
โดยจะนําทรัพยากรและเทคโนโลยีท่ีมีอยูมาใชในการผลิต ตามความตองการและความพึงพอใจระบบการทํา
ฟารมจึงเปนผลมาจากความรู ความเขาใจของเกษตรกรตอสภาพแวดลอมท่ีอยูรอบตัวของเกษตรกรผูนั้นและมี
การปรับวิธีปฏิบัติใหสอดคลองกับสภาพและเง่ือนไขของตน องคประกอบของฟารม ประกอบดวย 
(FAO, 1990) 1) สิ่งแวดลอมทางกายภาพ เชน ลักษณะภูมิประเทศ ลักษณะภูมิอากาศ ลักษณะดิน สภาพฝน
หรือน้ํา ระบบการปลูกพืช และโครงสรางพ้ืนฐาน เชน ถนน คลองชลประทาน เปนตน 2) สิ่งแวดลอมทาง
สังคมวัฒนธรรม ไดแก โครงสรางชุมชน ความสัมพันธในชุมชน วัฒนธรรมประเพณี และ 3) สิ่งแวดลอมทาง
สถาบันและนโยบาย ไดแก นโยบายดานการเกษตร การศึกษา การจางงาน การสนับสนุนทางการเกษตรใน
ดานตางๆ ระบบฟารมครัวเรือนเกษตรกร การตัดสินใจเลือกระบบการผลิตของครัวเรือนเกษตรกรจะข้ึนอยูกับ
ความตองการของบุคคล เนื่องจากระบบการทําฟารมของเกษตรกรมีการเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา จึงมีปจจัย
ตางๆ ท่ีเขามาเก่ียวของ ประกอบดวย 1) ปจจัยทางกายภาพและชีวภาพ เชน สภาพพ้ืนท่ีและชนิดของดิน 
แหลงน้ํา สภาพภูมิอากาศ โรคและแมลง หรือชนิดของกิจกรรม (พืช สัตว ประมง) 2) ปจจัยทางเศรษฐกิจและ
สังคม เชน การจัดการและการดูแลรักษา การใชเทคโนโลยีในการผลิต แหลงเงินทุน สินเชื่อ ตลาด แรงงาน 
เปนตน 3) ปจจัยทางสังคม จะมีความสัมพันธกับขนบธรรมเนียมประเพณีท่ียึดถือปฏิบัติสืบทอดกันมา รวมถึง 
คานิยมและความเชื่อ 4) ปจจัยทางสถาบัน เชน นโยบาย กฎหมาย การเผยแพรความรูหรือการสงเสริมผลิต 
เปนตน ลักษณะของระบบการทําฟารม จะถือวาฟารมเปนระบบหนึ่ง ซ่ึงระบบการทําฟารมมีลักษณะท่ีสําคัญ 
ดังนี้ 1) มององคประกอบท้ังหมดของฟารมรวมกัน โดยดูความสัมพันธขององคประกอบ ไดแก การปลูกพืช 
การเลี้ยงสัตว กิจกรรมในฟารมและนอกฟารม 2) ทําความเขาใจเหตุผลท่ีอยูเบื้องหลังกิจกรรมฟารมในระดับ
ครัวเรือน 3) วิเคราะหศักยภาพและขอจํากัด โดยพิจารณาปจจัยภายใน เชน วัตถุประสงค การใชแรงงานและ
ทรัพยากรท่ีมีอยู และสิ่งแวดลอมภายนอก เชน ลักษณะกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจ สังคมและนโยบายของรัฐ
4) การเปดโอกาสใหเกษตรกรมีสวนรวมในกระบวนการวิจัยและพัฒนาทุกข้ันตอน (FAO, 1992) โดยระบบ
การทําฟารมในแตละพ้ืนท่ีจะมีความแตกตางกันข้ึนอยูกับทรัพยากรธรรมชาติ สิ่งแวดลอม ฐานะทางเศรษฐกิจ
และสังคม วัตถุประสงคของการทําฟารม ซ่ึงจะมีผลตอการตัดสินใจเลือกการผลิต กิจกรรมตางๆ ในระบบการ
ทําฟารมของครัวเรือนเกษตรกร ซ่ึงวัตถุประสงคในการทําฟารม อาจจะขัดแยงกับวัตถุประสงคของระบบอ่ืนก็
ได (รจเรข หนูสังข, 2549) จึงอาจกลาวไดวา ระบบฟารมเปนหนวยทางเศรษฐกิจสังคมโดยมีองคประกอบของ
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โครงสรางฟารมท่ีสําคัญ คือ 1) เง่ือนไขทางสังคมของการผลิต หรือท่ีเรียกวาความสัมพันธทางการผลิต 
ความสามารถในการมีท่ีดิน ความสัมพันธทางการตลาด และการแลกเปลี่ยนความสัมพันธระหวางแรงงาน ใน
ระบบการผลิตนั้นๆ 2) เง่ือนไขทางนิ เวศเกษตร 3) พลังการผลิต ไดแก ปจจัยการผลิต รวมถึงท่ีดิน 
4) วัตถุประสงคของระบบซ่ึงเปนตัวกําหนดเปาหมายของการผลิต (สมยศ ทุ งหวา, 2541 อางโดย 
รจเรข หนูสังข, 2549) 
  2) ทฤษฎีระบบการทําฟารม 
   FAO ไดรายงานวา ระบบการทําฟารมโดยสวนใหญในโลก มี 6 ประเภทคือ  
    (1) ฟารมขนาดเล็ก เปนการทําการเกษตร โดยมุงเนนแรงงานสมาชิกใน
ครัวเรือนเปนแรงงานหลักท้ังหมด และเปนการปลูกพืชเพ่ือการยังชีพเทานั้น   
    (2) ฟารมขนาดเล็กก่ึงครอบครัว โดยใชแรงงานสมาชิกในครัวเรือนเปน
แรงงานสวนหนึ่ง ซ่ึงจะพบวาฟารมแบบนี้พบมากในประเทศปากีสถาน ซ่ึงมีขนาดพ้ืนท่ีท้ังหมด 200-300 
ตารางกิโลเมตร 
    (3) ฟารมขนาดเล็กท่ีเปนอิสระ เปนฟารมท่ีเกษตรกรทําการเกษตรตามความ
ตองการของตน โดยไมเปนการปลูกพืชตามกระแส หรือทางพาณิชย 
    (4) ฟารมขนาดเล็กโดยมีผูเชี่ยวชาญ หรือผูรูเก่ียวกับการทําการเกษตรแบบ
นั้นๆ คอยใหความรู และคําแนะนําตางๆ ใหกับฟารม 
    (5) ฟารมครอบครัวขนาดใหญ เปนฟารมท่ีทําเกษตรกรรมเชิงพาณิชย โดยมี
ครอบครัวเปนเจาของฟารมและเปนแรงงานบางสวน มีการวาจางแรงงานจากภายนอก  
    (6) ฟารมขนาดใหญ  เปนฟารมท่ีทําเกษตรเชิงพาณิชย เปนระบบการ
ดําเนินงานแบบเจานายและลูกจาง โดยไมมีเจาของคนเดียว แตจะมีการรวมหุนสวนหรือถือหุนสวนรวมกัน 
  การท่ีระบบการทําฟารมครัวเรือนเปนหนวยพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคม ท่ีมีบทบาท
สําคัญในการผลิต จึงมีความจําเปนท่ีจะตองมีการศึกษาระบบการทําฟารมครัวเรือน โดยท่ีหลักในการ
ศึกษาวิจัยระบบการทําฟารมนั้นเนนท่ีระบบการผลิตของครัวเรือนเกษตรกรเปนหลัก และวิเคราะห
องคประกอบท่ีสําคัญในระบบการทําฟารม โดยมีหลักในการวิเคราะห ดังนี้ 1) การมองระบบการผลิตของ
ครัวเรือนอยางเปนองครวม ไมวาจะเปนการผลิตพืช การผลิตสัตว และอ่ืนๆ 2) มองหาเหตุผลและ
ความสัมพันธของทุกระบบการผลิตท่ีมีในฟารม ซ่ึงแตละระบบตางมีความพ่ึงพาอาศัยซ่ึงกันและกัน 3) ศึกษา
ศักยภาพและขอจํากัดในการทําฟารมของเกษตรกร อยางรอบดานท้ังปจจัยภายในและปจจัยภายนอก สําหรับ
ปจจัยภายใน ไดแก การใชแรงงานในครัวเรือน เงินทุนการใชประโยชนท่ีดิน เปนตน สวนปจจัยภายนอก ไดแก 
ระบบตลาด ราคาผลผลิต นโยบายของรัฐเปนตน และ 4) การมีสวนรวมของเกษตรกร เปนการเปดโอกาสให
เกษตรกรเขามารวมแกไขปญหาหรือแบงปนประสบการณในการทําฟารม เพ่ือใหการศึกษาวิจัยสามารถ
นําไปใชประโยชนไดตรงประเด็น และมีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน (ปญจพล บุญชู, 2533;  Dixon, 1991 อางโดย 
FAO, 1992) เนื่องจากระบบการทําฟารมมีองคประกอบท่ีสามารถควบคุมไดและควบคุมไมได จึงตองมี
การศึกษาอยางเปนระบบ ดังนั้น การศึกษาระบบการทําฟารมจึงหมายถึง การศึกษาสิ่งตอไปนี้ 1) การศึกษา
องคประกอบตางๆของครัวเรือนเกษตรกร โดยเนนการศึกษาสมาชิกในครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีสวนในการทํา
ฟารม 2) ศึกษาปญหาและโอกาสตางๆ ท่ีมีอิทธิพลตอการทําฟารม 3) การจัดลําดับความสําคัญของปญหาใน
การทําฟารมของเกษตรกร 4) การศึกษาความสัมพันธระหวางระบบยอยตางๆ ในระบบการทําฟารม และ5) 
ประเมินผลการวิจัยเก่ียวกับการทําฟารม (ปญจพล บุญชู, 2533) 
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  3) แนวคิดระบบการทําฟารมสวนยางพารา 
   ในป พ.ศ. 2550 ประเทศไทยมีพ้ืนท่ีปลูกยางพาราท้ังหมด 15.36 ลานไรกระจายอยู
ท่ัวทุกภูมิภาคของประเทศ ซ่ึงพบมากท่ีสุดในภาคใต คือ จํานวน 11.11 ลานไร รองลงมา คือ ภาคตะวันออก
รวมกับภาคกลางจาํนวน 1.70 ลานไร ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 2.14 ลานไร และภาคเหนือจํานวน 402,214 
ไร ตามลําดับ (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2551) ปจจุบันประเทศไทยสามารถผลิตยางพาราไดมากเปน
อันดับหนึ่งของโลก โดยในป พ.ศ. 2551 มีผลผลิตยางรวมท้ังหมด 3.09 ลานตัน แบงออกเปนยางแผนรมควัน 
ยางแทง น้ํายางขน ยางผสม และอ่ืนๆ (สถาบันวิจัยยาง, 2552) ผลผลิตยางพาราท่ีไดมาจากการทําสวนยาง
ของเกษตรกรมากกวา 1 ลานฟารม โดยกระจายอยูในภาคใตประมาณรอยละ 90 ภาคตะวันออก ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือและภาคเหนือรวมกันประมาณรอยละ 10ท้ังนี้สวนใหญเปนสวนยางขนาดเล็กซ่ึงมีขนาด
พ้ืนท่ีทําสวนยางนอยกวา 50 ไร คิดเปนสัดสวนประมาณรอยละ 93 ของจํานวนสวนยางพาราท้ังหมดใน
ประเทศ (Somboonsuke et al., 2008) 

แนวคิดท่ีเก่ียวของกับการทําฟารมสวนยางพารา ไดแก แนวคิดระบบการทําฟารมสวนยางระบบ
การทําฟารมสวนยางพาราเปนรูปแบบหนึ่ งของระบบการทําฟารม ท่ีมองถึงการทําสวนยางพารา 
เปนหลัก (Cherdchom et al., 2002) และเปนระบบการทําฟารมท่ีใหความสนใจเก่ียวกับปจจัยตางๆ 
ท่ีเก่ียวของกับกระบวนการผลิต ไดแก ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม ปจจัยทางกายภาพ และปจจัยทาง
ชีวภาพ โดย Somboonsuke และคณะ (2002) ไดอธิบายรายละเอียดเก่ียวกับปจจัยดังกลาว ดังนี้ 
1) ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม ไดแก ระบบตลาด ราคา นโยบายรัฐ การลงทุนศักยภาพเกษตรกร และการ
บริหารจัดการ 2) ปจจัยทางกายภาพ ไดแก สภาพพ้ืนท่ี สภาพภูมิอากาศ (อุณหภูมิ ความชื้น ปริมาณฝน) และ 
3) ป จ จั ยท างชี วภ าพ  ได แก  เกษ ต รกร กิ จกรรม อ่ืนของครั ว เรื อนความ อุดมสมบู รณ ของดิ น  
ปจจัยเหลานี้มีความสัมพันธกันและเปนสวนสําคัญในการผลิต และการจัดการสวนยางใหสามารถดํารง 
อยูได ดังแสดงรายละเอียดในภาพท่ี 2 

 
ภาพท่ี 2 ระบบการทําสวนยางในภาคใตปจจุบัน 
ท่ีมา: Somboonsuke และคณะ, 2002 
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  4) แนวคิดระบบฟารมครัวเรือน 
   ระบบฟารมครัวเรือน (farm household) เนน ท่ี กิจกรรมการผลิตครัวเรือน
เกษตรกรเปนหลัก ซ่ึงจะพิจารณากิจกรรมท้ังหมดของฟารมท่ีมีอยูจะไมมองเพียงกิจกรรมใดกิจกรรมหนึ่ง  
แตจะมองกิจกรรมท้ังหมดของฟารมเปนระบบ ท้ังในดานวัฒนธรรม เศรษฐกิจ และสังคม รวมถึงความสัมพันธ
ระหวางสิ่งมีชีวิตกับสิ่งแวดลอม ซ่ึงทุกปจจัยจะเก่ียวของเชื่อมโยงและมีผลกระทบตอกัน การเปลี่ยนแปลง
องคประกอบหนึ่งจะสงผลกระทบตอองคประกอบอ่ืนๆ ของระบบ ตลอดจนสงผลกระทบตอระบบฟารม
ครัวเรือน ในการทําฟารมระดับครัวเรือน เกษตรกรจะทํากิจกรรมการเกษตรรวมกัน เชน การปลูกพืชรวมกับ
การเลี้ยงสัตว ข้ันตอนการผลิตไมซับซอน มีการใชผลผลิต ผลพลอยไดและปจจัยการผลิตแบบผสมผสานและ
เอ้ือประโยชนตอกัน เชน มูลสัตวใชทําเปนปุย เศษพืชใชเปนอาหารสัตว ตลอดจนการใชทรัพยากรจาก
ธรรมชาติและสิ่งแวดลอมเพ่ือเปนวัสดุเชื้อเพลิง เชน ถาน ฟนหรือสรางสิ่งปลูกสรางสําหรับใชประโยชนใน
ครัวเรือนเกษตรกร (ภาพท่ี 3) โดยท่ัวไปครัวเรือนเกษตรกรจะแสวงหาทางเลือกท่ีดีกวาในการผลิต เพ่ือให
ระบบการทําฟารมของตนสามารถดํารงอยูไดอยางยั่งยืน แตมักจะมีขอจํากัดดานทรัพยากรทําใหเกษตรกรไม
สามารถปรับเปลี่ยนหรือมีทางเลือกในการทําฟารมไดตามท่ีตองการได (Trebuil และคณะ, 2535)  
   ปจจุบันระบบการทําฟารมของครัวเรือนเกษตรในแถบเอเชีย มีวัตถุประสงคในการ
ทําฟารม เพ่ือยังชีพและเปนรายไดของครัวเรือน สวนใหญเปนระบบการทําฟารมขนาดเล็กและอาศัยแหลงน้ํา
ตามธรรมชาติและใชแรงงานภายในครัวเรือนเปนหลัก ซ่ึงเนนการผลิตขาวและขาวสาลี และมีการผลิตพืชชนิด
อ่ืนๆ เชน ขาวโพด มันสําปะหลัง รวมถึงการเลี้ยงสัตว (Devendra and Thomas, 2002) โดยจะมุงเนนการ
ผลิตพืชเชิงเด่ียวตามกระแสความนิยม ซ่ึงตองใชเงินลงทุนสูง ใชปจจัยการผลิต เชน ปุยสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
และแมลงอยางเขมขน ทําใหครัวเรือนเกษตรกรมีความเสี่ยงสูงจาก ความแปรปรวนของสภาพดิน ฟา อากาศ 
รวมถึงราคาผลผลิต เม่ือมีการเปลี่ยนแปลงกิจกรรมหนึ่ง จะสงผลกระทบตอกิจกรรมอ่ืนๆ ในระบบการทํา
ฟารมเชนกัน การเปลี่ยนแปลงในแตละกิจกรรม จะมีปจจัยหลายประการเขามาเก่ียวของ เชน ปจจัยกายภาพ
และชีวภาพ ปจจัยภายใน ปจจัยภายนอกดังนั้น ระบบฟารมครัวเรือนเกษตรกรจึงตองเก่ียวของกับ
กระบวนการตัดสินใจท้ังในระยะสั้น และในระยะยาวอยูเสมอ เนื่องจากจะตองปรับตัวใหเหมาะสมกับ
สภาพแวดลอมท้ังทางกายภาพ ชีวภาพเศรษฐกิจและสังคม เพ่ือใหการทําฟารมบรรลุตามวัตถุประสงคหรือ
เปาหมายของฟารม เพราะในปจจุบันสภาพแวดลอมท้ังทางกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจและสังคมท่ีเก่ียวของ
กับระบบฟารมครัวเรือนมีการเปลี่ยนแปลงอยูเสมอตามการพัฒนาของประเทศ (สมยศ ทุงหวา, 2541)  
  5) เขตนิเวศเกษตร 
   ปจจัยทางนิเวศเปนปจจัยสําคัญท่ีมีผลตอการทําการเกษตร การจําแนกเขตนิเวศ
เกษตรหรือการวิเคราะหระบบนิเวศ เปนการวิเคราะหลักษณะทางกายภาพ ชีวภาพ ซ่ึงมีวัตถุประสงค 
3 ประการ คือ 1) เพ่ือจําแนกสภาพแวดลอมทางธรรมชาติของพ้ืนท่ีท่ีมีลักษณะคลายคลึงกันไว เปนหนวย
เดียวกัน เรียกวา “การแบงโซนหรือนิเวศเกษตร” (agroecological zonation) 2) เพ่ือแสดงใหเห็นโครงสราง
พ้ืนฐานท่ีมีผลตอการทํากิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมของประชากร 3) เพ่ือวิเคราะหศักยภาพ และขอจํากัด
ของแตละเขตนิเวศเกษตรในดานการปฏิบัติทางการเกษตรของเกษตรกร(สมยศ ทุงหวา, 2551) เนื่องจากใน
ภาคใตของประเทศไทย สวนใหญเปนพ้ืนท่ีลุมน้ําขนาดเล็ก พ้ืนท่ีตนน้ํา มักเปนภูเขา พ้ืนท่ีกลางน้ําคือ พ้ืนท่ี
ตอนกลางเริ่มตั้งแตตีนเขาลงมา และพ้ืนท่ีทายน้ํา มักเปนทะเล การแบงเขตนิเวศพ้ืนท่ีราบลุมไมมีหลักเกณฑ
ในการแบงท่ีชัดเจน เนื่องจากลักษณะพ้ืนท่ีแตละแหงมีความแตกตางกันในทุกๆ ดาน กลาวคือ ทางดาน
กายภาพ มีความแตกตางกันในดานขนาดพ้ืนท่ี ระดับความสูงต่ําจากระดับน้ําทะเล ความลาดชัน ลักษณะดิน 
เปนตน ทางดานชีวภาพก็มีความแตกตางกัน ไดแก ชนิดพันธพืชและสัตว รวมถึงความแตกตางทางดานชุมชน
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อีกดวยอยางไรก็ตาม มีการจําแนกท่ีสูง ท่ีดอน และท่ีราบ โดยใชระดับความสูงจากระดับน้ําทะเล และความ
ลาดชันเปนเกณฑในการจําแนกเขตพ้ืนท่ี (เกษม จันทรแกว 2539 อางถึง กรมพัฒนาท่ีดิน) ไดจําแนกเขตพ้ืนท่ี
เปน 3 สวน คือ 
   -พ้ืนท่ีสูง มีความสูงจากระดับน้ําทะเลมากกวา 500 เมตร และมีความลาดชัน
มากกวา 35 เปอรเซ็นต  
   -พ้ืนท่ีดอน มีระดับความสูงจากระดับน้ําทะเล 400-500 เมตร มีความลาดเทนอย
กวา 45 เปอรเซ็นต  
   -พ้ืนท่ีราบลุม มีระดับความสูงจากระดับน้ําทะเล นอยกวา 400 เมตร และมีความ
ลาดชันไมเกิน 16 เปอรเซ็นต  
   การกําหนดระดับพ้ืนท่ีลุมน้ํา หมายถึง การจําแนกแบงเขตพ้ืนท่ีลุมน้ําตามคุณภาพ
ของดินตอสมรรถนะการพังทลาย และความเปราะบางทางสิ่งแวดลอม ตามความสูง ความลาดชัน ลักษณะดิน
ของพ้ืนท่ี เปนตน โดยการกําหนดการใชประโยชนท่ีดิน (เกษม จันทรแกว, 2539) 
   พ้ืนท่ีลุมน้ําชั้นท่ี 1 หมายถึง พ้ืนท่ีสูงหรือตอนบนของลุมน้ําสวนใหญ เปนเทือกเขา 
ไดแก หุบเขา หนาผา ยอดเขาแหลมและรองน้ํามาก สวนใหญปกคลุมดวยปา มีความลาดชันเฉลี่ยประมาณ  
80 เปอรเซ็นต ลักษณะทางธรณีวิทยาท่ีงายตอการพังทลาย 
   พ้ืนท่ีลุมน้ําชั้นท่ี 2 หมายถึง พ้ืนท่ีภายในลุมน้ําท่ีควรสงวนไวเปนตนน้ําลําธารระดับ
รองลงมา เปนพ้ืนท่ีภูเขามีลักษณะมน มีความลาดชันเฉลี่ยระหวาง 30 ถึง 35 เปอรเซ็นต สวนใหญเปนปาเต็ง
รังและปาเบญจพรรณ ลักษณะทางธรณีวิทยาประกอบไปดวยหิน ซ่ึงงายตอการซะลางพังทลาย ดินมีความ
อุดมสมบูรณต่ําถึงปานกลาง   
   พ้ืนท่ีลุมน้ําชั้นท่ี 3 หมายถึง พ้ืนท่ีภายในลุมน้ําซ่ึงสามารถใชประโยชนไดท้ังกิจกรรม
ทําไม เหมืองแร และปลูกไมผลยืนตน โดยสวนใหญเปนท่ีดอน และลาดเนินเขา มีความลาดชันเฉลี่ยระหวาง 
25 ถึง 35 เปอรเซ็นต ลักษณะทางธรณีประกอบดวยหินหรือตะกอนท่ีทับถมทําใหยากตอการชะลางพังทลาย 
   พ้ืนท่ีลุมน้ําชั้นท่ี 4 หมายถึง พ้ืนท่ีภายในลุมน้ําท่ีสภาพปาถูกถางใชทําประโยชนเพ่ือ
ปลูกพืชไร เปนเนินเขามีความลาดชันโดยเฉลี่ยระหวาง 6 ถึง 25 เปอรเซ็นต ความอุดมสมบูรณของดิน
คอนขางสูง  
   พ้ืนท่ีลุมน้ําชั้นท่ี 5 หมายถึง พ้ืนท่ีภายในลุมน้ําเปนท่ีราบหรือลุม หรือเนินลาดเอียง
เล็กนอย พ้ืนท่ีสวนใหญใชทําการเกษตร โดยเฉพาะการทํานา มีความลาดชันเฉลี่ยต่ํากวา 5 เปอรเซ็นต 
ลักษณะทางธรณีเปนพวกดินตะกอน ดินลึกถึงลึกมาก ความอุดมสมบูรณของดินสูง  
  6) การจาํแนกระบบการทําฟารมสวนยางพารา 
   ในอดีตการทําสวนยางพาราของเกษตรกรมีวัตถุประสงค เพ่ือการยังชีพตอบสนอง
ความตองการของครัวเรือนเปนสําคัญ จึงพบเห็นลักษณะการทําสวนยางพาราแบบการปลูกพืชเชิงเดี่ยวเปน
หลักเม่ือสภาพทางเศรษฐกิจ และสังคมมีการเปลี่ยนแปลงทําใหเกษตรกรตองปรับตัวเพ่ือ ใหอยูรอดสงผลให
เกิด การเปลี่ยนแปลงรูปแบบการทําสวนยางท่ีเนนการยังชีพ มาเปนการผลิตเพ่ือการคาเปนหลัก และไดเพ่ิม
กิจกรรมอ่ืนๆ ในการทําสวนยางพารามากข้ึน เพ่ือเพ่ิมรายไดสงผลใหในปจจุบันครัวเรือนเกษตรกรมีการทํา
ฟารมสวนยางพาราหลากหลายรูปแบบมากข้ึน อยางเชน ระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว ระบบการ
ทําฟารมสวนยางพาราท่ีมีการปลูกพืชแซม ระบบการทําฟารมสวนยางพาราท่ีมีการเลี้ยงสัตวรวม และระบบ
การทําฟารมสวนยางพาราแบบวนเกษตร เปนตน เชนเดียวกับการทําฟารมสวนยางพาราในประเทศ
อินโดนีเซียท่ีครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางสวนใหญไมไดทํากิจกรรมทางการเกษตรเพียงกิจกรรมเดียว  
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แตจะมีการทําฟารมสวนยางพาราท่ีมีพืชชนิดอ่ืนรวม ไมวาจะเปนพืชอายุสั้น ไมปา ไมผล เปนตน (Wibawa 
et al., 2006) ดังนั้น สามารถประมวลไดวา Somboonsuke และคณะ (2002) ไดจําแนกรูปแบบการทําสวน
ยางพาราขนาดเล็กในภาคใตท่ีพบได ในปจจุบันโดยอาศัยเกณฑการจําแนก 1) ประเภทกิจกรรมการผลิตของ
ครัวเรือน (farm house activity) 2) ระบบนิเวศเกษตร (agroecozone) และ 3) สภาพทางเศรษฐกิจและ
สังคม (social-economics) ออกเปน 6 รูปแบบ ดังนี้ 1) ระบบการทําสวนยางเชิงเดี่ยว (รอยละ 21.1) 2) 
ระบบการทําสวนยางรวมกับการปลูกพืชแซม (รอยละ 26.4) 3) ระบบการทําสวนยางรวมกับการทํานา 
(รอยละ 33.7) 4) ระบบการทําสวนยางรวมกับการปลูกไมผล (รอยละ 11.1) 5) ระบบการทําสวนยางรวมกับ
การเลี้ยงสัตว (รอยละ 1.9) และ 6) ระบบการทําสวนยางรวมกับกิจกรรมเกษตรผสมผสาน (รอยละ 5.8) 
นอกจากนี้ จรวย เพชรรัตน และรัตนา ตันสกุล (2532) สามารถจําแนกระบบการทําสวนยางพาราของ
เกษตรกรบานคลองก่ัว ตําบลเขาพระ อําเภอรัตภูมิ จังหวัดสงขลา ออกเปนระบบยอยๆ ได 4 ระบบ คือ  
1) ยางพาราเชิงเดี่ยว 2) ยางพารารวมกับการทํานา 3) ยางพาราคูกับการทําสวนผลไม และ 4) ยางพารา
รวมกับการทํานาและสวนไมผล 
   ไพศาล เหลาสุวรรณ และคณะ (2530 อางโดย รจเรข หนูสังข, 2548) ไดกําหนด
เกณฑการจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพาราของครัวเรือนเกษตรกรไวดังนี้ 1) เกณฑจําแนกตามประเภท
การลงทุน ไดแก สวนยางพาราเพ่ือการคา และสวนยางพาราเพ่ือการบริโภคหรือยังชีพของครัวเรือน 2) เกณฑ
จําแนกท่ีอาศัยศักยภาพ ความสามารถของเกษตรกรชาวสวนยางพาราในการจัดการเวลา 3) เกณฑจําแนกท่ี
อาศัยกิจกรรมอ่ืนๆ รวมกับการทําสวนยางพารา เชน การปลูกยางพารารวมกับไมผลการปลูกยางพารารวมกับ
การเลี้ยงสัตว เปนตน พงษเทพ ขจรไชยกุล (2538 อางโดย รจเรข หนูสังข, 2548) ไดจําแนกประเภทของ
ระบบการทําสวนยางพาราในประเทศไทย ออกเปน 4 ประเภท คือ 1) ระบบการปลูกยางพาราท่ีมีการปลูกพืช
แซมไดแก ปลูกสับปะรดแซมในสวนยางพารา ขาวโพดหวานแซมในสวนยางพารา มันสําปะหลังแซมในสวน
ยางพารา และขาวแซมในสวนยางพารา เปนตน 2) ระบบการปลูกยางพาราท่ีมีการปลูกพืชคลุมเพ่ือเพ่ิมความ
อุดมสมบูรณของดิน 3) ระบบการปลูกยางพารารวมกับไมดอก และ 4) ระบบปลูกยางพาราท่ีมีการปลูกพืช
รวมยาง ไดแก ยางพารารวมกับไมผล ยางพารารวมกับหวาย เปนตน 
 
2.2 การจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพารา การจัดการผลิต และการใชเทคโนโลยีเพ่ือการผลิต 
 2.2.1 การจําแนกระบบการทําสวนยางพาราขนาดเล็ก 
   Somboonsuke และคณะ (2002)  ไดจําแนกรูปแบบกระบวนการทําสวนยางพารา
ขนาดเล็กในภาคใตท่ีพบไดในปจจุบัน โดยอาศัยเกณฑการจําแนก 1) ประเภทกิจกรรมการผลิตของครัวเรือน 
(Farm House activity) 2) ระบบนิเวศเกษตร (Agroecozone) และ 3) สภาพทางเศรษฐกิจและสังคม 
(Social-economics) ออกเปน 6 รูปแบบ คือ 1) ระบบการทําสวนยางเชิงเดี่ยว 2) ระบบการทําสวนยาง
รวมกับการปลูกพืชแซม  3) ระบบการทําสวนยางรวมกับการทํานา 4) ระบบการทําสวนยางรวมกับการปลูก
ไมผล 5) ระบบการทําสวนยางรวมกับการเลี้ยงสัตว และ 6) ระบบการทําสวนยางรวมกับกิจกรรมเกษตร
ผสมผสาน และยงัสามารถจําแนกระบบการทําสวนยางพาราตามเขตนิเวศยางพาราในภาคใต ดังนี้  
    1) เขตนิเวศท่ีราบ ซ่ึงเปนการปลูกยางพาราในพ้ืนท่ีราบน้ําทวมถึง และท่ีราบ
น้ําทวมไมถึงในฤดูฝน โดยท่ัวไปการปลูกยางพาราในเขตนิเวศนี้ เกษตรกรมีการปรับเปลี่ยนจากระบบ
การเกษตรอ่ืนๆ มาสูระบบการทําสวนยางพารา เชน การปรับเปลี่ยนระบบการทํานาสูระบบการทําสวนยาง
อันเนื่องมาจาก การเสื่อมโทรมของดิน ปจจัยการผลิตในการทํานาสูงข้ึน ระบบชลประทานเขาไปไมถึงใน
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ขณะท่ีราคาขาว ไมแนนอน เกษตรกรเกิดความไมม่ันใจในอาชีพการทํานา เกษตรกรเหลานี้จึงพยายาม
ปรับเปลี่ยนระบบการผลิตท่ีเหมาะสมของตนเอง เปนการทําสวนยางพารา 
    2) เขตนิเวศท่ีสูงน้ําทวมไมถึงในฤดูฝน โดยท่ัวไปในเขตนี้ระบบนิเวศยางพารา
จะมีความหลากหลายทางชีวภาพมาก หรือเปนระบบวนเกษตรท่ีมีกิจกรรมหลากหลายควบคูไปกับการทําสวน
ยางพาราในพ้ืนท่ีเดียวกัน เปนเขตท่ีสูงกวาเขตนิเวศท่ีราบเล็กนอยหรือบริเวณควนเขา พบวา เปนพ้ืนท่ีปาท่ีถูก
ทดแทนดวยยางพารา ในเขตนิเวศนี้ไมมีการจัดการท่ีเก่ียวกับแหลงน้ํา นอกจากการไถพ้ืนท่ีเพ่ือปองกันการชะ
ลางของดินบางสวน แตไมไดทํากันชนโดยท่ัวไปในพ้ืนท่ีสวนใหญโดยท่ัวไปเขตนิเวศท่ีสูงน้ําทวมไมถึงแบงได 
3 แบบ 
    2.1) เขตนิเวศยางพาราอายุมาก โดยมากอายุของยางพารามากกวา 30 ปข้ึน
ไป ซ่ึงปจจุบันไมคอยพบมากนัก มีลักษณะของปายาง การปลูกไมคอยเปนแถวเปนแนว พันธุยางพาราเปน
พันธุเกาท่ีไมไดรับการปรับปรุง ใหผลผลิตต่ํา 
    2.2) เขตนิเวศยางพาราพันธุใหม ท่ียังไมสามารถกรีดยางไดเปนเขตท่ีมีความ
หลากหลายในระบบนิเวศยางพารามากข้ึน เชน มีการปลูกพืชแซม พืชคลุม และการทํากิจกรรมอ่ืนๆ ท่ี
หลากหลายควบคูไปกับการทําสวนยางดวย เชน การเลี้ยงสัตว การทํานา การปลูกพืชผักสวนครัวผสมผสาน 
เปนตน เปนเขตปลูกยางพาราพันธุใหมท่ีใหผลผลิตสูงทดแทนยางพาราพันธุเกา โดยไดรับการสงเคราะหท้ังเงิน
และปจจัยการผลิตจากสํานักงานกองทุนสงเคราะหการทําสวนยางกลาวไดวาเปนเขต “นิเวศยางพารา
ทันสมัย” คือ มีการใชเทคโนโลยีสมัยใหมมาใชในการเพ่ิมผลผลิตยางพารามากข้ึน ท้ังท่ีเปนการใชเทคโนโลยีท่ี
เหมาะสมและไมเหมาะสม 
    2.3) เขตนิเวศยางพาราพันธุใหมท่ีสามารถเปดกรีดไดแลว โดยท่ัวไปเรียก
สวนยางพารา ท่ีพนการสงเคราะหสวนยางท่ีใหผลผลิตแลว อายุตั้งแต 6 ป ข้ึนไป ระบบนิเวศยางพาราในเขตนี้
จะมีความหลากหลายไมมากนัก การปฏิบัติหรือการจัดการแตกตางกันไปตามรูปแบบการปลูกยางพารา และ
การผสมผสานของกิจกรรมตางๆ 
    3) เขตนิเวศท่ีสูงหรือเขาสูง เปนเขตท่ีมีความสูงพ้ืนท่ีเฉลี่ย 40 ถึง 100 เมตร 
ความลาดชันประมาณ 16 รอยละ 30 เปนพ้ืนท่ีปาท่ีถูกทําลาย โดยการเขาแทนท่ีของยางพารา ปญหาท่ีพบ 
คือ การชะลางหนาดินมีสูง ซ่ึงสวนใหญมีการปลูกยางพาราลุกล้ําเขาไปในเขตปาสงวน เขตนิเวศนี้มักพบ ใน
แนวเขาทางตะวันตกและบริเวณท่ีสูงพบวาเกษตรกรมีการปลูกยางพาราในพ้ืนท่ีปาสงวนมาก 
   จากการจําแนกรูปแบบของการปลูกพืชรวมยางและสวนยางพาราของเกษตรกรใน
ภาคใต เม่ือป พ.ศ. 2537 โดย อยุทธ นิสสภา และคณะ (2537) ซ่ึงครอบคลุมพ้ืนท่ี 11 จังหวัด เชน จังหวัด
ตรัง สตูล สุราษฏรธานี นครศรีธรรมราช พัทลุง พังงา กระบี่ สงขลา ยะลา ปตตานี และ นราธิวาส สามารถ
จําแนกลักษณะการปลูกพืชรวม ออกเปน 4 รูปแบบ ดังนี้ คือ 
    1) รูปแบบปายางชุมชน ปายางชุมชนอยูในเขตตนน้ําลําธารติดกับปาสงวน 
และปลูกตนยางลอมรอบปาอนุรักษ ชาวบานสามารถเขาไปใชประโยชน เชน หาของปา สมุนไพร ตีผึ้ง เปนตน 
ลักษณะของปายางชุมชนจะมีพืชหลากหลายชนิด โดยมียางพาราเปนพืชหลัก พืชท่ีปลูกรวมในแปลงยางพารา 
ไดแก สะตอ เหรียง พะยอม ขนุน จําปาดะ ไมไผตง เปนตน ซ่ึงเปนพืชท่ีมีทรงพุมสูง สวนไมทรงพุมปานกลาง 
ไดแก เงาะ มะเดื่อ ขาว เนียง เปนตน และไมระดับลาง ไดแก สับปะรด ดาหลาปุด ผักภูมิ เปนตน 
    2) รูปแบบปายางดั้งเดิม เปนการทําสวนผสมผสานปลูกรวมกับยางพันธุเกา 
โดยท่ีชาวบานทางภาคใตเรียกสวนชนิดนี้วา “สวนสมรม” ซ่ึงเปนสวนท่ีอยูใกลบานมีการปลูกพืชผสมผสาน
หลายชนิด เพ่ือใชบริโภคในครัวเรือนเปนหลัก พืชท่ีปลูก ไดแก สะตอ หมาก มะพราว ระกํา หลุมพี ผักภูมิ 
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ผักหวาน โดไมรูลม ดอกดึง เปราะ ขิง ไพร เปนตน การทําสวนยางในลักษณะนี้ ทําใหเกษตรกรสามารถพ่ึงพา
ตัวเองสูง 
    3) รูปแบบสวนยางเศรษฐกิจ สวนแบบนี้เกิดข้ึนเนื่องจากประสบกับปญหา
ราคายางพาราตกต่ํา และไดเล็งเห็นวา พ้ืนท่ีในการปลูกยางมีพ้ืนท่ีระหวางรองยางกวางพอท่ีจะปลูกพืช
เศรษฐกิจชนิดอ่ืนรวมในแปลงยางพารา เพ่ือเสริมรายไดอีกทางหนึ่ง และสวนยางในรูปแบบนี้มักเปนพ้ืนท่ี ท่ี
ปลูกยางพันธุใหมทดแทนยางพันธุดั้งเดิมมาแลวอยางนอย 1 รุน พืชท่ีนิยมปลูกรวมในแปลงยางพาราจะเปนไม
ผลท่ีข้ึนใตรมเงายางพารา เนื่องจากเปนพืชท่ีมีตลาดรองรับ เชน มังคุด ลองกอง จําปาดะ ระกํา หวาย เปนตน 
    4) สวนยางเชิงเดี่ยว การทําสวนยางพารารูปแบบนี้สามารถพบเห็นไดท่ัวไป
ในภาคใตเปน สวนยางท่ีมียางพาราเปนพืชหลักอยางเดียว ท้ังในแงของชนิดพืชและรายได พันธุยางท่ีใชจะเปน
ยางพันธุ RRIM 600 BPM 24 สงขลา 36 เปนตน ซ่ึงเปนพันธุท่ีไดรับคําแนะนําจากสถาบันท่ีเก่ียวกับยางพารา
ในภาคใต 
 
2.3 หลักการและแนวคิดเกี่ยวกับการดํารงชีพและการดํารงชีพอยางย่ังยืน 
 2.3.1 ความหมายการดํารงชีพ 
  การดํารงชีพอยางยั่งยืน (sustainable livelihoods) หมายถึง การแสดงออกถึงศักยภาพ
ในการตอสูหรือรับมือกับความตึงเครียด หรือผลกระทบท่ีเกิดข้ึนโดยดํารงประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจหรือ
ความม่ันคงของระบบนิเวศทรัพยากรธรรมชาติ และความเสมอภาคในสังคมซ่ึงเปนการใชโอกาสการดํารงชีวิต
ของคนกลุมหนึ่ งโดยไมรุกรานคนอีกกลุมหนึ่ งท้ังในปจจุบันหรืออนาคต หรือ อีกนัยหนึ่ ง หมายถึง 
ความสามารถของมนุษยท่ีจะมีชีวิตอยูและปรับปรุงคุณภาพชีวิตท่ีปราศจากการสรางความเดือดรอนใหผูอ่ืนท้ัง
ในปจจุบันและอนาคต 
  ระดับความยั่งยืนของวิถีการดํารงชีพใชเกณฑพิจารณา คือ ความยืดหยุนไดเม่ือเกิดผล
กระทบไมข้ึนกับการสนับสนุนจากภายนอก รักษาผลิตภาพของทรัพยากรไวไดนานไมทําลายวิถีการดํารงชีวิต
ผูอ่ืนหรือสามารถประนีประนอมรวมกันไดกอใหเกิดความยั่งยืนของการใชสภาพแวดลอมความยั่งยืนทาง
เศรษฐกิจของครัวเรือนสังคมและสถาบัน  
  แนวทางการศึกษาการดํ ารงชีพอย างยั่ งยื นนี้  นํ า เสนอโดย  Department for 
international development ใ น  The 1 9 9 7  UK government whitepaper on international 
development committee แนวคิดนี้ชวยใหเพ่ิมความเขาใจในธรรมชาติของความยากจนไดดีข้ึน และมี
เปาหมายท่ีจะนําไปใชเปนเครื่องมือการทํางานพัฒนาเพ่ือลดความยากจนของประชากรโลกใหไดครึ่งหนึ่งจาก 
850 ลานคนภายในป 2015 ภายใตการพัฒนาจากหนวยงานนานาชาติหลายหนวยงาน เชน Food and 
Agriculture Organization of the United Nations (FAO), International Fund for Agricultural 
Development (IFAD), United Nations Development Programme (UNDP) แ ล ะ  World Food 
Programme (WFP) โดยเฉพาะอยางยิ่งหนวยงานหลักท่ีใชแนวทางนี้ในการทํางาน คือ Department for 
International Development (DFID) (http://www.fao.org) 
  แ น ว ท า งก า ร ดํ า ร งชี พ อ ย า ง ยั่ ง ยื น  (Sustainable Livelihoods Approach) มี
วัตถุประสงคท่ีจะทําความเขาใจระบบการดํารงชีวิต ซ่ึงเปนการสนับสนุนโอกาสในการปรับปรุง และเพ่ือลด
ความยากจนการทําความเขาใจการดํารงชีพอยางยั่งยืนจึงตองอาศัยแนวความคิดหลักท้ัง 6 ประการดังตอไปนี้  
  1) คนเปนสําคัญ (People-centered) เริ่มจากการวิเคราะหการดํารงชีวิตของกลุม 
เปาหมายและวิธีการเปลี่ยนแปลงเม่ือเวลาผานไปผลกระทบจากการเปลี่ยนนโยบายการจัดองคกรท่ีเกิดกับคน 
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การถือครองและมิติของความยากจนและทํางานเพ่ือนําไปสูเปาหมายเนนความสําคัญของอิทธิพลดานนโยบาย
และการจัดการสถาบันท่ีเก่ียวกับวาระของความยากจนทํางานสนับสนุนคนเพ่ือนํา ไปสูเปาหมายของการ
ดํารงชีวิตซ่ึงเชื่อวาความยากจนจะลดลงหากการสนับสนุนจากภายนอกทํางานสอดคลองกับแนวทางของวิถี
การดํารงชีวิตสภาพแวดลอมทางสังคมและความสามารถในการปรับใช 
  2) องครวม (Holistic) ทุกสิ่งทุกอยางมีความเก่ียวของเชื่อมโยงกันไมแยกสวนตาม
ลักษณะภูมิศาสตร และกลุมสังคมสํานึกในอิทธิพลหลากหลายท่ีมีตอมนุษยคนหาทําความเขาใจความสัมพันธ
ระหวางอิทธิพลเหลานี้และผลกระทบท่ีเชื่อมโยงกับการดําเนินชีวิตสํานึกในหนาท่ีท่ีหลากหลายยอมรับวิถีท่ี
หลากหลายของการดํารงชีวิตคนหาเพ่ือนําไปสูผลลัพธท่ีหลากหลายของการดํารงชีวิต 
  3) พลวัต (Dynamic) คนหาเพ่ือทําความเขาใจและเรียนรูจากการเปลี่ยนแปลงเพ่ือท่ีจะ
สามารถสนับสนุนผลทางบวกบรรเทาผลทางลบท่ีจะเกิดข้ึนจากผลกระทบภายนอก 
  4) สรางบนความเขมแข็ง (Building on strengths) หลักการสําคัญ  คือ การเริ่ม
วิเคราะหความเขมแข็งมากกวาความตองการ 
  5) เชื่อมโยงมหภาคและจุลภาค (Macro-micro links) แนวทางการศึกษาการดํารงชีพ
อยางยั่งยืนตองการท่ีจะเปนจุดเชื่อมชองวางระหวางระดับนโยบายสถาบันถึงระดับชุมชนและรายบุคคล 
  6) ความยั่งยืน (Sustainability) เปนการประเมินความยั่งยืนจาก 4 องคประกอบหลัก 
คือ (1) สภาพแวดลอม (2) เศรษฐกิจ (3) สังคม และ (4) และสถาบัน 
 2.3.2 กรอบแนวคิดการดํารงชีพอยางย่ังยืน (Sustainable Livelihood Framework) 
  การศึกษาการดํารงชีพอยางยั่งยืนเปนการศึกษาความสัมพันธขององคประกอบ 5 
ประการท่ีจะนําไปสูเปาหมายในการดํารงชีพของกลุมเปาหมาย คือ 
  1) องคประกอบดานบริบทของความออนแอ และไมแนนอน (Vulnerability context) 
เปน ภาวะท่ีเกิดข้ึนและสงผลกระทบโดยตรงตอทรัพยสินและผลลัพธจากวิถีการดําเนินชีวิต ไดแก 
  - ภาวะท่ีเกิดผลกระทบอยางทันทีทันใดและรุนแรง (Shocks) สงผลเสียหายตอการดํารง
ชีพโดยเฉพาะ ในองคประกอบของทรัพยสิน เชน ภัยธรรมชาติ การขาดเงินใชจาย ความขัดแยงในสังคม 
ปญหาสุขภาพมนุษย พืช สัตว 
  - แนวโนม (Trends) ภาวะแนวโนมของการเคลื่อนไหวของปจจัยตางๆ ท่ีมีผลกระทบตอ
วิถีการดํารงชีพ เชน แนวโนมประชากร ทรัพยากร เศรษฐกิจ รัฐบาล นโยบายและเทคโนโลยี 
  - การเปลี่ยนแปลงตามฤดูกาล (Seasonality) ไดแก วัฏจักรตางๆ เชน วัฏจักรราคา
ผลผลิต สุขภาพ โอกาสการจางงาน เปนตน 
  2) ทรัพยสิน หรือตนทุนในการดํารงชีพ (Livelihoods Assets) เปนองคประกอบท่ีมี
ความสําคัญ หรืออีกนัยหนึ่งคือเปนตนทุนท่ีกลุมเปาหมายนํามาใชในกระบวนการดํารงชีพ ซ่ึงมีความสัมพันธ
ทางบวกกับการเกิดผลลัพธมีผลตอโอกาสการเลือกวิถีการดํารงชีพไดรับอิทธิพลโดยตรงจากบริบทความ
ออนแอ และการเปลี่ยนแปลงของโครงสรางและสถาบัน ไดแก 
  - ตนทุนมนุษย (Human capital) หมายถึง ทักษะความรูความสามารถดานแรงงาน
คุณภาพแรงงานศักยภาพการเปนผูนําและความมีสุขภาพดีตลอดจนมีคุณธรรมจริยธรรม บนพ้ืนฐานคุณคา
ศาสนา ประเพณี วัฒนธรรม 
  - ตนทุนธรรมชาติ (Natural capital) หมายถึงพ้ืนท่ีทํากิน การชลประทาน ทรัพยากรดิน
น้ํา อากาศ ปาไม ความหลากหลายทางชีวภาพ 
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  - ตนทุนการเงิน (Financial capital) หมายถึง เงินสะสมท่ีสามารถนํามาใชประโยชนได
และเงินไหลเวียน ท้ังท่ีเปนเงินเดือน หรือกองทุนในชุมชน ตลอดจนเครื่องมือทํากิน บาน เปนตน 
  - ตนทุนกายภาพ (Physical capital) หมายถึงสิ่งอํานวยความสะดวกและวัสดุท่ีใชในการ
ผลิต ตลอดจนถนน ไฟฟา ประปา และสาธารณูปโภคตางๆ 
  - ตนทุนสังคม (Social capital) หมายถึง กลุมเครือขายประชาสังคมท่ีสนับสนุนการเปน
สมาชิกกลุมท่ีมีความสัมพันธหนาท่ีในสังคม และภาวะการเปนผูนํา 
  3) โครงสรางและกระบวนการท่ีกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง (transforming structures 
and processes) เปนองคประกอบท่ีมีผลกระทบโดยตรงท่ีทําใหเกิดความออนแอในกระบวนการและสงผลตอ
การเลือกวิถีการดํารงชีพมีสวนประกอบยอย 2 สวนคือ 
  - โครงสราง (Structures) มี 2 ระดับ คือ ระดับสาธารณะและระดับเอกชน เชน รัฐบาล
องคกร ประชาสังคม 
  - กระบวนการ (Processes) หมายถึง สวนขับเคลื่อนของโครงสราง เชน นโยบาย
กฎหมาย ขอกําหนด สถาบันและวัฒนธรรม 
  4) ยุทธวิธีการดํารงชีพ (Livelihood strategies) เปนทางเลือกโอกาสท่ีกลุมเปาหมายใช
เปนกลยุทธในการดําเนินชีวิตซ่ึงจะมีลักษณะของความหลากหลาย (Diversity) ตามลักษณะพ้ืนท่ีภูมิประเทศท่ี
ถือครองและชวงเวลาเปนลักษณะท่ีเคลื่อนไหว (Dynamic) กระจายหลายสถานท่ี (Straddling) และเชื่อมโยง 
(Linkage) 
  5) ผลลัพธ (Livelihood outcome) เปนผลไดท่ีเกิดจากการเลือกวิถีหรือยุทธวิธีในการ
ดําเนินชีวิต ซ่ึงแสดงออกถึงการดํารงชีพอยางยั่งยืน ไดแก การมีรายไดเพ่ิมข้ึน (More income) การเพ่ิมการ
เปนอยูท่ีดีข้ึน (Increasedwell-being) การลดความออนแอ (Reduced vulnerability) การเพ่ิมความม่ันคง
ดานอาหาร (Improved food security) และการเกิดความยั่งยืนในการใชทรัพยากรธรรมชาติ (Sustainable 
use of natural resource based) 

ภาพท่ี 3 กรอบการดําเนินงานในการดํารงชีวิตอยางยั่งยืน (Sustainable livelihoods framework) 
ท่ีมา: ดัดแปลงจากสารนิพนธนายสําราญ สะรุโณ, 2539 
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  จากภาพท่ี 3 เราสามารถอธิบายความสัมพันธระหวางองคประกอบตางๆ ในระบบการ
ดํารงชีพ ของกลุมเปาหมายไดวาทรัพยสิน (livelihoods assets) เปนองคประกอบหลักอันดับแรกท่ีจําเปนใน
การดํ ารงชีพหรือ อีกนัยหนึ่ ง คือ เปน“ตนทุน”ท่ี กลุ ม เป าหมายนํามาใช ในกระบวนการดํ ารงชีพ 
การเปลี่ยนแปลงฐานะของทรัพยสินจะไดรับอิทธิพลจากการเปลี่ยนแปลงของโครงสรางและกระบวนการ 
(transforming structures and processes) ซ่ึ งแสดงออกมาในลั กษ ณ ะของบริบท ความอ อนแอ 
(vulnerability context) ท่ีเกิดข้ึนเชนการเปลี่ยนนโยบายทางเศรษฐกิจเปนกระบวนการหนึ่งท่ีทําใหเกิด
ภาวะแนวโนมสินคาตนทุนการผลิตราคาสูงข้ึนทําใหกลุมเปาหมายตองใชเงินลงทุน ในการผลิตมากข้ึนสงผลให
ฐานะทางการเงินของกลุมเปาหมายลดต่ําลง และมีผลตอเนื่องไปยังโอกาสการเลือกกลยุทธการดํารงชีพ 
(livelihoods strategies) หรือการเลือกวิธีการผลิตใหเหมาะสมกับผลกระทบท่ีเกิดข้ึน หากกลุมเปาหมายมี
กลยุทธหรือมีการปรับปรุงวิถีการดํารงชีพ หรือการทําอาชีพท่ีเหมาะสมกับสถานการณท่ีเกิดข้ึนระบบก็จะ
ยังคงใหผลลัพธ (livelihood outcome) ในระดับท่ีสมดุลกับความตองการ และผลลัพธท่ีไดนี้จะสงผลโดยตรง
ตอระดับของทรัพยสินท่ีกลุมเปาหมาย จะนํามาใชเปนตนทุนในการดํารงชีพตอไป 
 
 2.3.3 การประยุกตใชกรอบการดํารงชีพอยางย่ังยืน สําหรับการทําฟารมสวนยางพารา 
  จากทฤษฎีการดํารงชีพอยางยั่งยืน สามารถนํากรอบแนวคิดการดํารงชีพอยางยั่งยืน มา
ประยุกตใชในการวิเคราะหการดํารงชีพสําหรับระบบการทําฟารมสวนยางพารา ซ่ึงSomboonsuke et al. 
(2003) ไดศึกษาเรื่อง การดํารงชีพอยางยั่งยืนของระบบการทําฟารมสวนขนาดเล็ก กรณีศึกษาของระบบการ
ทําฟารมสวนยาง-ไมผล ในชุมชนเขาพระ ภาคใตของประเทศไทย (ภาพท่ี 4) พบวา สาเหตุของปญหาหรือ
ขอจํากัดท่ีเก่ียวของกับระบบการผลิต ในระบบการทําสวนยางขนาดเล็กท่ีมีไมผลรวม ไดแก 1) ราคาผลผลิตต่ํา 
รวมถึงคุณภาพของผลผลิตตํ่า 2) ขาดเงินทุนในการลงทุน 3) โรคและศัตรูพืชระบาด 4) ขาดความรูในการ
จัดการ 5) สภาพอากาศไมเหมาะสม 6) โครงสรางพ้ืนฐานไมสะดวก 7) ขาดแคลนแรงงานใน และ 
8) การสงเสริมขาดประสิทธิภาพ ซ่ึงเม่ือประเมินปญหาหรือขอจํากัดระบบการผลิตดังกลาวขางตน พบวา 
ปญหาตนทุนการผลิตสูงมีความจําเปนและเรงดวนท่ีจะตองแกไขกอน สวนความยากงาย ของปญหาท่ีจะแกไข 
ไดแก ปญหาระบบตลาดไมมีประสิทธิภาพในขณะท่ีหากสามารถแกปญหาตนทุนการผลิตสูงได ก็จะเกิด
ประโยชนตอระบบการผลิตในระบบการทําฟารม สวนยางพาราขนาดเล็กท่ีมีไมผลรวมมากท่ีสุด แสดงใหเห็น
วา หากมีการแกปญหาในเรื่องตนทุนปจจัยการผลิตท่ีสูงใหต่ําลงได โดยเฉพาะราคาปุย สารปราบศัตรูพืช และ
คาจางแรงงานในการผลิต ทําใหเกษตรกรประหยัดคาใชจายอันจะสงผลตอการเพ่ิมรายไดของระบบฟารมดวย 
  นอกจากนี้ปญหาดังกลาวยังจะสงผลกระทบโดยตรงตอทรัพยสิน การวางแผน และ
ยุทธวิธีการจัดการท่ีเหมาะสม ซ่ึงมีอิทธิพลตอความสําเร็จ และนําไปสูความยั่งยืนของฟารม โดยองคประกอบ
ท่ีสําคัญ ท่ีเปนทุนใหเกษตรกรไดนํามาใชในการดํารงชีพ ประกอบดวยทรัพยสิน 5 ประเภท ท่ีเก่ียวของในท่ีนี้ 
คือ 1) ทุนธรรมชาติ หมายถึง ทรัพยากรน้ําสําหรับกิจกรรมในฟารม ประสิทธิภาพในการใชท่ีดิน สภาวะ
อากาศ (อุณหภูมิ ปริมาณน้ําฝน และความชื้น) และลักษณะดิน 2) ทุนทางสังคม ประกอบดวย การเขารวม
กลุมทางสังคม การมีสวนรวมในการทํากิจกรรมในระดับกลุม 3) ทุนทางกายภาพ ประกอบดวย ขนาดของ
ฟารม (ขนาดการถือครองท่ีดิน) และสภาพพ้ืนท่ี 4) ทุนทางการเงิน ประกอบดวย เงินลงทุนของฟารม เงินออม 
และหนี้สินของฟารมและ 5) ทุนมนุษย ประกอบดวย สมรรถภาพของฟารม และความสามารถในการจัดการ
และภารกิจในฟารม เชน อายุ ประสบการณในการประกอบอาชีพแรงงานภายในฟารม และความรูในการ
จัดการ  
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  สําหรับนโยบายและแผนกลยุทธ สามารถแบงนโยบายได 3 ระดับดวยกัน คือ แผนและ
นโยบายระดับชาติ แผนและนโยบายระดับภูมิภาค และนโยบายระดับฟารม โดยเปาหมายของแผน และ
นโยบายมุงเนนไปท่ีการเพ่ิมรายไดแกเกษตรกรชาวสวนยางพารา ตลอดจนเพ่ิมศักยภาพ และความสามารถใน
การผลิตของเกษตรกรชาวสวนยางพาราเปนสําคัญ  
  ในสวนของการปรับตัวของเกษตรกรชาวสวนยางพารา ในระบบการทําฟารมสวน
ยางพาราขนาดเล็กท่ีมีไมผลรวม เกษตรกรตองลดปญหาหรือขอจํากัดของฟารมโดยการทําการเกษตรแบบ
ผสมผสาน เพ่ือลดความเสี่ยงในการจัดการฟารม นอกจากนี้ปจจัยอ่ืนๆ ท่ีเกษตรกรชาวสวนยางพาราในระบบ
นี้ท่ีมีผลตอการปรับตัวของระบบฟารม ไดแก ประสบการณในการประกอบอาชีพของเกษตรกร ศักยภาพของ
เกษตรกร (Empowerment) ไดแก การมีสวนรวมในองคกรท่ีตนเองสังกัดอยู ระบบการผลิตท่ีมีประสิทธิภาพ 
ขนาดฟารมท่ีเหมาะสมกับแรงงาน และระดับการใชเครื่องมือท่ีเหมาะสม ปจจัยตางๆ เหลานี้มีสวนชวยใหลด
ความเสี่ยงในการจัดการฟารม ซ่ึงนําไปสูศักยภาพและความสามารถในการผลิตของฟารม เพ่ือมุงไปสูเปาหมาย
สุดทาย คือ การเพ่ิมรายไดของฟารมอันเปนองคประกอบสําคัญของการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพารา 
  นอกจากนี้ ยังมีปจจัยท่ีสําคัญอีกประการหนึ่งของการปรับตัวของระบบการทําฟารมสวน
ยางพาราขนาดเล็กท่ีมีไมผลรวมคือ ระบบสนับสนุน คือ ขอเสนอแนะแนวนโยบายตางๆ ท่ีชวยสนับสนุนระบบ
การผลิตของฟารม ซ่ึงเปนหัวใจสําคัญ คือ ระบบการตัดสินใจของเกษตรกร (Decision Making Process) 
เนื่องจากเกษตรกรตองนําขอเสนอแนะไปพิจารณาและตัดสินใจเลือกใชขอเสนอแนะ และแนวนโยบายท่ีคิดวา
เหมาะสมกับการผลิตตนเอง ภายใตองคประกอบของระบบฟารมท่ีเปนอยูเพ่ือใหการดําเนินการผลิตของฟารม
มีประสิทธิภาพ (Somboonsuke et al., 2003) 
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ภาพท่ี 4 ตัวอยางการดํารงชีพของเกษตรกรภายใตระบบการทําฟารมสวนยางรวมกับการทํากิจกรรมการปลูก 
            ไมผลในจังหวัดสงขลา 
ท่ีมา: Somboonsuke et al (2003) 
 
  อยางไรก็ตาม ในการประยุกตใชการดํารงชีพกับระบบการผลิตทางการเกษตรไดทําการ
วิเคราะหทรัพยสินท้ัง 5 ประเภท เพ่ือดูศักยภาพในระบบการผลิตทางการเกษตร และใชเปนกลยุทธในการ
ดําเนินงานท่ีอาศัยทรัพยสินท่ีมีศักยภาพ โดยมีเปาหมายท่ีสําคัญในการดํารงชีพในแงของเศรษฐกิจ สังคม และ
สิ่งแวดลอม ซ่ึงศักยภาพของทรัพยสินท่ีเปนทุนในการผลิตนั้นไดรับผลกระทบจากนโยบายท้ังภาครัฐและ
เอกชน ตลอดจนสถาบัน และองคกรตางๆท่ีขับเคลื่อนในพ้ืนท่ี หรือ ชุมชน ซ่ึงไดสงผลใหทรัพยสินท่ีเปนทุนมี
ศักยภาพท่ีแตกตางกันในแตละพ้ืนท่ี ซ่ึงปจจัยท่ีสําคัญท่ีสุด ในการเชื่อมโยงระหวางการดํารงชีพ และการผลิต
คือ ศักยภาพของทุนในการผลิตตางๆท้ัง 5 ประเภท ท่ีไดกลาวมาแลว ดังนั้นในการวิเคราะหการจัดการผลิต
เพ่ือการดํารงชีพ จึงมุงเนนเรื่องของศักยภาพทรัพยสินทุนเปนสําคัญดังแสดงในภาพท่ี 5 
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ภาพท่ี 5 การวิเคราะหศักยภาพของทรัพยสินทุนในการดํารงชีพกับผลลัพธของการดํารงชีพในกรอบการดํารง 
            ชีพอยางยั่งยืน 
ท่ีมา: WAW First Stakeholders Workshop –FAO- 23-25 เมษายน 2555 
 
 2.3.4 ผลวิเคราะหระบบการผลิตของระบบการทําฟารมสวนยางพาราในพ้ืนท่ีจังหวัดสงขลา 
  การวิเคราะหระบบการผลิตของเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กเปนการนําเสนอตาม
กรอบการวิเคราะหระบบการผลิตของ Conway (1985) โดยนําเสนอองคประกอบ วัตถุประสงคของระบบการ
ผลิต ลักษณะทางกายภาพ ขอไดเปรียบและขอจํากัดของระบบการผลิต การดําเนินงาน และการจัดการสวน
ยาง ผลสําเร็จในการดําเนินงานและขอเสนอแนะตอระบบการผลิต มีรายละเอียดดังนี้ 
 1) วัตถุประสงคของสวนยาง  
 ระบบการผลิตในทุกประเภทมีวัตถุประสงคสําคัญ คือ ผลผลิตสวนยางถือเปนแหลงรายได
หลักของครัวเรือนสําหรับครัวเรือนชาวสวนยาง รายไดเสริมสําหรับครัวเรือนท่ีมีอาชีพหลักนอกภาคเกษตร 
และเปนอาชีพท่ีสืบทอดมาจากรุนพอแมท่ีไดโอนกรรมสิทธิ์ในท่ีดินสูครัวเรือนในปจจุบัน ซ่ึงสงผลตอความ
เปนอยูท่ีดีข้ึนของครัวเรือนและลูกหลานมีการศึกษาสูงข้ึน ตามลําดับ การผลิตยางในทุกพ้ืนท่ีสวนใหญเปนการ
ปลูกยางเชิงเดี่ยวและมีกิจกรรมทางการเกษตรเสริมอ่ืนๆ รวมกับสวนยาง เชน สวนผลไม ทํานา และเลี้ยงสัตว 
แตมีแนวโนมการประกอบอาชีพเสริมลดลงตามลําดับ โดยเฉพาะราคายางท่ีสูงข้ึนสงผลใหเกษตรกรบางรายละ
ท้ิงการปลูกพืชรวมยางและปรับเปลี่ยนท่ีนาเปนสวนยางพาราหรือปลอยท้ิงเปนนารางมากข้ึน ในขณะท่ีการ
เลี้ยงสัตว เชน เลี้ยงวัวควาย สุกรและไก เปนการเลี้ยงสัตวเพียงจํานวนนอยตัวเพ่ือเปนรายไดเสริม และใชเวลา
วางหลังเสร็จกิจกรรมงานกรีดยางในแตละวัน 
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 2) ลักษณะทางกายภาพของสวนยางพารา  
  สวนยางในพ้ืนท่ีศึกษาตั้งอยูใน 3 เขตนิเวศเกษตร ประกอบดวย 
  2.1) เขตนิเวศเกษตรพ้ืนท่ีราบเปนท่ีราบ ท่ีนา พ้ืนท่ีน้ําทวมถึงรวมถึงบริเวณท่ีราบชายฝง 
มีความสูงจากระดับน้ําทะเล 0-20 เมตร ความลาดชันนอยกวา 10 องศา ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย 1,916 มิลลิเมตร 
พ้ืนท่ีนี้ดั้งเดิมมีกิจกรรมเกษตรท่ีสําคัญคือ ทํานา ไรและสวนผลไม ในปจจุบันไดมีการปรับเปลี่ยนเปนพ้ืนท่ีมี
การปลูกยางอยางหนาแนน ประกอบดวย เขตอําเภอบางกล่ํา ควนเนียง อําเภอเมือง และบางสวนของอําเภอ
หาดใหญ นาหมอมและรัตภูมิ เนื่องจากสวนยางปลูกท่ีนา ท่ีนารางหรือสวนผลไม สงผลตอการเจริญเติบโตของ
ตนยางท่ีต่ํากวาพ้ืนท่ีอ่ืนๆ ปริมาณผลผลิตตอไรลดลง และมีปญหาน้ําทวม ในการปลูกสรางสวนยางตองมีการ
ปรับสภาพพ้ืนท่ีโดยการยกรอง เพ่ือแกปญหาระดับน้ําใตดินต่ําและน้ําทวม การถือครองพ้ืนท่ีเกษตรสวนใหญ
เปนถือครองท่ีดินขนาดเล็กไมเกิน 15 ไรตอครัวเรือน  
  2.2) เขตนิ เวศเกษตรพ้ืนท่ีควนเปน พ้ืนท่ีควน ลาดลอน ลูกคลื่น มีความสูงจาก
ระดับน้ําทะเล 20 ถึง 100 เมตร ความลาดชัน 10 ถึง 20 องศา ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย 1,505 มิลลิเมตร จากการ
สัมภาษณพบวา เปนพ้ืนท่ีดั้งเดิมท่ีถูกเลือกเปนพ้ืนท่ีปลูกสรางสวนยาง และสวนผลไม เพราะความเหมาะสม
อุดมสมบูรณของดินและความเหมาะสมของพ้ืนท่ีตอการปลูกยางมากกวาพ้ืนท่ีอ่ืนๆเขตนิเวศนี้จึงมีการปลูกยาง
อยางหนาแนน นอกจากนี้เกษตรกรมีกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ เชน ทํานา ทําไร เปนตน ซ่ึงเปนกิจกรรม
ทางการเกษตรแยกแปลงกับสวนยาง เขตนิเวศเกษตรนี้ประกอบดวยพ้ืนท่ีอําเภอหาดใหญ นาหมอม คลอง
หอยโขง และบางสวนของอําเภอรัตภูมิ และอําเภอสะเดา การถือครองพ้ืนท่ีเกษตรในมีพ้ืนท่ีสวนยางขนาดไม
เกิน 50 ไร และสวนใหญเปนถือครองท่ีดินขนาดเล็กไมเกิน 15 ไรตอครัวเรือน  
  2.3) เขตนิเวศเกษตรพ้ืนท่ีลาดชันหรือภูเขา เปนพ้ืนท่ีบริเวณเชิงเขา หรือพ้ืนท่ีมีความลาด
ชันสูง พ้ืนท่ีมีความสูงจากระดับน้ําทะเล 100 ถึง 500 เมตร มีความชัน 20 ถึง 30 องศา บางสวนตั้งอยูใน
พ้ืนท่ี ท่ี มีความชันมากกวา 30 องศา และอยู ในพ้ืนท่ีภู เขาสูง ไหล เขา เปนตน ปริมาณน้ํ าฝนเฉลี่ย 
1,548 มิลลิเมตร แรกเริ่มในพ้ืนท่ีนี้สวนใหญเปนพ้ืนท่ีทําไร และสวนผลไม เม่ือมีการปลูกยางพาราพันธุ
พ้ืนเมืองจึงมีการบุกรุกขยายพ้ืนท่ีปลูกสวนยางอยางตอเนื่อง การสรางสวนยางเปนไปดวยความยากลําบากใน
การปลูกสรางสวนยาง กรีดและเก็บผลผลิต เขตนิเวศเกษตรนี้ประกอบดวยพ้ืนท่ี อําเภอรัตภูมิ อําเภอสะเดา 
และบางสวนของอําเภอคลองหอยโขงและอําเภอหาดใหญ การถือครองพ้ืนท่ีเกษตรมีขนาดท่ีหลากหลายและมี
ขนาดพ้ืนท่ีถือครองมากกวา 100 ไร  
 3) ขอไดเปรียบของระบบการผลิต   
  ชาวสวนยางสวนใหญมีมุมมองเชิงบวกตอการผลิตยางในทุกพ้ืนท่ี โดยผลของราคายางท่ี
เพ่ิมสูงเปนปจจัยท่ีสําคัญท่ีมีผลตอการตัดสินใจปลูกสรางสวนยาง ความเปนเจาของท่ีดิน หรือ มีกรรมสิทธิ์ใน
ท่ีดินสวนยาง รายไดจากสวนยางตลอดท้ังป งายตอการดูแลจัดการสวนยางเปนขอไดเปรียบท่ีสําคัญ 
นอกจากนี้อาชีพปลูกยางทํามาต้ังแตเล็กเปนวัฒนธรรมยางพาราท่ีอยูในสายเลือด มีความรูความสามารถใน
เทคโนโลยีท่ีฝงอยูในตัวเองจนกลายเปนเรื่องธรรมดา และสามารถพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตไดดวยตนเองไม
ตองพ่ึงพาตลาดหรือหนวยงานของรัฐมากนัก  
 4) ขอจํากัดของระบบการผลิต  
 ชาวสวนยางสวนใหญมีปญหาตนทุนการผลิตสูง เชน ราคาปุยแพง คาจางใสปุยและปราบ
วัชพืชแพง เปนตน เนื่องจากราคาปุยเคมีท่ีเพ่ิมสูงข้ึนประกอบกับการเปลี่ยนมุมมอง ตอการดูแลดินในสวนยาง 
สงผลตอการปรับตัวโดยใชปุยเคมีรวมกับปุยชีวภาพ หรือใชปุยชีวภาพมากข้ึนเพ่ือเปน การลดตนทุนการผลิต 
และในบางพ้ืนท่ีเกษตรกรรวมกลุมเพ่ือผลิตปุยชีวภาพใชเอง การปลูกยางในพ้ืนท่ีราบลุมและท่ีนาใหปริมาณ



27 

ผลผลิตท่ีไมคุมคามากนักแตเกษตรกรไมมีทางเลือกมากนัก เนื่องจากปลูกไปแลวตองรอกวาจะโคนจึงจะ
ตัดสินใจอีกครั้งกับอนาคตสวนยางนับวาเปนขอจํากัดท่ีสําคัญ สําหรับการปลูกยางในเขตนิเวศพ้ืนท่ีราบเปน
เดิม การขาดแคลนแรงงานกรีดยาง พบไดในทุกระบบนิเวศเกษตร ทุกพ้ืนท่ีเจาของสวนยางมีปญหาคุณภาพ
แรงงานกรีด และทักษะฝมือกรีดยางของแรงงานกรีดท่ีลดต่ําลงโดยเฉพาะความไมซ่ือสัตย คดโกงและไมขยัน
ทํางานของแรงงานกรีดในบางพ้ืนท่ีมีปญหารุนแรงมากข้ึนจนเจาของสวนยางตองเลิกจางแรงงานกรีดท่ีมาจาก
บางทองท่ีหรือจังหวัด และตนทุนควบคุมแรงงานของเจาของสวนยางท่ีเพ่ิมสูงข้ึน สวนยางในทุกพ้ืนท่ีมีปญหา
โรคยาง เชน ยางหนาตาย เสนดํา โคนตนไหม ปลวก และ หนอนทราย เปนตน นอกจากนี้เกษตรกรเริ่มเพ่ิม
จํานวนตนตอไรท่ีสูงข้ึนและตองการพันธุยางใหมท่ีสามารถเพ่ิมผลผลิตมากกวาพันธุ RRIM 600 ซ่ึงเปนท่ีนิยม
อยูในปจจุบัน  
 5) การดําเนินงานและจัดการสวนยางของระบบการผลิต 
  5.1) ขนาดพ้ืนท่ีถือครองสวนยาง  
  ขนาดพ้ืนท่ีถือครองสวนยางตอครัวเรือนมีแนวโนมลดลงตามลําดับ เนื่องจาก การแบง
ท่ีดินเพ่ือถายโอนกรรมสิทธิ์ภายในสมาชิกครัวเรือน และความสามารถในการครอบครองท่ีดินลดลงเนื่องจาก
ราคาท่ีดินเพ่ิมสูงข้ึน และอุปทานท่ีดินทางเศรษฐกิจท่ีลดลงจากการศึกษาพบวา เจาของสวนยางสวนใหญมี
ขนาดท่ีต่ํากวา 15 ไร ซ่ึงมีแนวโนมการถือครองท่ีดินสวนยางลดลงตามลําดับโดยเฉพาะในเขตนิเวศเกษตร
พ้ืนท่ีราบและพ้ืนท่ีควน ในงานวิจัยไดตั้งคําถาม “พ้ืนท่ีถือครองสวนยางขนาดเทาไรจึงเพียงพอ หรือมีสเกลท่ี
เหมาะตอการดํารงชีพท่ีสอดคลองกับเศรษฐกิจและสังคมในปจจุบัน” เกษตรกรตอบตรงกันวา ถามีอาชีพสวน
ยางเพียงอยางเดียว พ้ืนท่ีสวนยางขนาดเฉลี่ย 15 ไร เพียงพอตอการดํารงชีพในปจจุบัน ซ่ึงจะพบวา การถือ
ครองท่ีดินสวนยางขนาดนอยกวา 5 ไร เจาของสวนยางสวนใหญตองมีอาชีพเสริม เชน อาชีพกรีดยางหวะหรือ
ทํางานโรงงาน  
  ในการศึกษาพบวา เจาของสวนยางท่ีมีอาชีพหลักเปนขาราชการ พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
และพนักงานบริษัทมีแนวโนมเพ่ิมการถือครองท่ีดินสวนยางมากข้ึนผานการโอนกรรมสิทธิ์ท่ีดินจากพอแมการ
ซ้ือและควบรวมท่ีดิน ขนาดการถือครองท่ีดินเพ่ิมในขนาดสวนยางต่ํากวา 15 ไร และ 15 ถึง 50 ไรในขณะท่ี
สวนยางขนาดการถือครองมากกวา 50 ไร ซ่ึงพบไดมากในเขตนิเวศเกษตรพ้ืนท่ีควน และเชิงเขา มีสัดสวน
ลดลงตามลําดับ เนื่องจากการโอนกรรมสิทธิ์และการลดบทบาทลงของระบบกงสี 
  5.2) พันธุ  
  พันธุยางท่ีนิยมในพ้ืนท่ีไดแก RRIM 600 RRIT 24 และพันธุ BPM 24ตามลําดับ โดยยาง
พันธุ RRIM 600 ยังคงเปนท่ีนิยมโดยท่ัวไปเนื่องจากเกษตรใหเหตุผลวา เปนพันธุท่ีใหปริมาณน้ํายางสูง ตนยาง
สูง ทรงตนสวย ใหเนื้อไมยางดี สามารถหาซ้ือกลาพันธุไดงายและตานทานโรค นอกจากนี้พันธุ BPM24 เลือก
ปลูกในพ้ืนท่ีนาหรือพ้ืนท่ีน้ําทวมถึง โดยใหเหตุผลวา เนื่องจากมีระบบรากไมลึกมาก ใหปริมาณน้ํายางดี และ
ทนตอน้ําทวม สวนพันธุ RRIT 251 เริ่มเลือกใชมากข้ึนตามลําดับเนื่องจากคิดวาใหผลผลิตสูง ทดลองปลูก 
และรอดูผลผลิตในสวนยางเพ่ือนบาน เกษตรกรเลือกระยะปลูกท่ีหลากหลาย เชน ระยะปลูก 2.5x7 ระยะ
ปลูก 3x7 และระยะปลูก 4x6 มีจํานวนตนยางเฉลี่ย 72 ตนตอไร แตพบวาการปลูกยางใหมเกษตรกรเริ่มลด
ระยะปลูกลง เชน ระยะ 2.5x6 และระยะ 3x6 เพ่ือเพ่ิมจํานวนตนในสวนยาง โดยสวนใหญเลือกใชยางชําถุง 
ซ่ึงงายตอการปลูกและหาซ้ือ  
 สําหรับเกษตรกรท่ีปลูกใหมในปท่ีผานมาพบวา ราคากลายางเพ่ิมสูงข้ึนจากประมาณ ตนละ 
15 บาทตอตน เปนราคา 45 บาทตอตน และการควบคุมแปลงกลาพันธุยางไมสามารถเชื่อถือได จึงตองซ้ือจาก
เจาของแปลงกลาท่ีรูจักเทานั้น เกษตรกรหลายรายเริ่มเรียกรองใหหนวยงานดานงานพาราของภาครัฐเรง
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พัฒนาสายพันธุยางใหเพ่ิมผลผลิตมากข้ึน และตองการสายพันธุใหมๆ เพ่ิมข้ึนท่ีตอบสนองตอขอจํากัดของท่ีดิน
และตนทุนการผลิตท่ีเพ่ิมข้ึน 
  5.3) การใชปจจัยการผลิต 
  เกษตรกรสวนใหญยังคงเลือกใชปุยเคมี โดยปุยเคมีสูตร 15-15-15 ยังเปนท่ีนิยมใชท่ัวไป
เนื่องจากหาซ้ือไดงายในทองตลาด ปริมาณเฉลี่ย 50 กิโลกรัมตอไร ความถ่ีการใสปุยเคมีประมาณ 2 ครั้งตอป 
เกษตรกรท่ีเลือกใชปุยชีวภาพหรือปุยอินทรียเพ่ิมข้ึนรวมกับปุยเคมี ดวยเหตุผลปุยชีวภาพชวยปรับปรุง
โครงสรางดินในระยะยาวและราคาถูกกวาปุยเคมี ปริมาณเฉลี่ย 55 กิโลกรัมตอไร ความถ่ีการใสปุยชีวภาพ
ประมาณ 1 ครั้งตอป การปราบวัชพืชสวนใหญเลือกใชวิธีเชิงกล เชน การใชเครื่องตัดหญา ไถกลบ หรือ
แรงงานคนตัดหญา ความถ่ีประมาณ 1 ครั้งตอป นอกจากนี้ สวนยางสวนใหญประสบปญหายางหนาแหง โรค
จากเชื้อราและโรคราก ตามลําดับ ซ่ึงจะเลือกแกปญหาโดยการโคนท้ิงหรือหยุดกรีดยางตนนั้นๆ 
  5.4) การใชแรงงานกรีดยาง 
  สวนยางสวนใหญหลังพนสงเคราะหตนยางมีขนาดเสนรอบวงตนยางขนาดเฉลี่ยต่ํากวา 
50 เซนติเมตร ซ่ึงใชเวลากวา 7 ถึง 8 ปจึงจะเปดกรีด เกษตรกรสังเกตพบวา แนวโนมอายุเปดกรีดยางเพ่ิมข้ึน 
ท้ังนี้ข้ึนอยูกับความสมบูรณของดินและการดูแลสวนยางกอนเปดกรีด การใชแรงงานกรีดยางในพ้ืนท่ีแบงออก
ไดสองประเภทใหญคือ แรงงานครัวเรือนและแรงงานจางกรีดโดยแรงงานกรีดยางสวนใหญเปนคูสามีภรรยา
ทํางานรวมกันซ่ึงมีความสามารถกรีดเฉลี่ย 15 ไรตอวันกรีด ท้ังนี้แรงงานกรีดท่ีมีความสามารถกรีดสูงสามารถ
เพ่ิมพ้ืนท่ีกรีดได 20 ถึง 25 ไรตอวันกรีดจากขอจํากัดของความสามารถงานกรีดโดยเฉลี่ย สามารถใชเปน
เกณฑการเลือกใชแรงงานกรีด กลาวคือเจาของสวนยางท่ีเปนเกษตรกรชาวสวนยางและมีขนาดพ้ืนท่ีไมเกิน 
15 ไร มักจะเลือกใชแรงงานครัวเรือน ในขณะท่ีพ้ืนท่ีสวนยางสวนเกินเลือกจางแรงงานกรีดโดยกําหนดแปลง
กรีดขนาดประมาณ 15 ไรตอครัวเรือนกรีด เจาของสวนยางท่ีอยูนอกภาคเกษตรเลือกจางแรงงานกรีดเกือบ
ท้ังหมด ยกเวน เจาของสวนยางท่ีถือครองสวนยางขนาดเล็ก (พ้ืนท่ีสวนยางไมเกิน 10 ไร) หรือขนาดพ้ืนท่ีสวน
ยางท่ีมีงานกรีดไมเกิน 2 ถึง 3 ชั่วโมงกรีด อาจเลือกใชแรงงานในครัวเรือน แตท้ังนี้ข้ึนอยูกับสวนเกินของกําลัง
แรงงานในครัวเรือนและไมสงผลกระทบตอหนาท่ีการงานหลัก นอกจากนี้ผลการศึกษาพบวา การเลือกใช
แรงงานกรีดยังข้ึนอยูกับสถาบัน (Institutions) ท่ีกําหนดหลักคิดของเจาของสวนยางประกอบดวย หลักคิด
การชวยเหลือระหวางผูถือครองสวนยางและผูไมมีสวนยาง ผูถือครองกรรมสิทธิ์และผูรับโอนกรรมสิทธิ์ท่ีดิน 
ระบบอุปถัมภในสังคม คุณภาพแรงงานกรีด ทักษะกรีดยางท่ีดี และรูปแบบสัญญาจางแบบแบงผลผลิต สงผล
ตอการตัดสินใจเลือกแรงงานจางกรีด 
  อุปทานแรงงานกรีดในพ้ืนท่ีศึกษาประกอบดวย แรงงานในเครือญาติ แรงงานในหมูบาน
แรงงานตางจังหวัดในภาคใต แรงงานตางภูมิภาค และแรงงานตางดาว จากการศึกษาพบวา เจาของสวนยาง
สวนใหญเลือกใชแรงงานกรีดยางท่ีเปนแรงงานในเครือญาติ แรงงานในหมูบาน แรงงานตางจังหวัดในภาคใต 
แรงงานตางภูมิภาค และแรงงานตางดาว ตามลําดับ และมีแนวโนมการเลือกจางแรงงานตางดาวเพ่ิมข้ึนใน
อําเภอสะเดา และคลองหอยโขง 
 6) ผลสําเร็จในการดําเนินงาน  
 ผลการศึกษาเบื้องตนพบวา เจาของสวนขนาดเล็กมีรายไดเฉลี่ยท้ังหมดเทากับ 450,000 
บาทตอครัวเรือนตอป ประกอบดวย รายไดจากสวนยางเฉลี่ย 400,000 บาทตอครัวเรือนตอป และมีรายได
จากภาคเกษตรอ่ืนๆ เชน สวนผลไม ทํานาและเลี้ยงสัตว เฉลี่ยเทากับ 50,000 บาทตอครัวเรือนตอปรายจาย
ครัวเรือนเฉลี่ยเทากับ 200,000 บาทตอครัวเรือนตอป ประกอบดวย รายจายในสวนยางเฉลี่ย 30,000  
บาทตอครัวเรือนตอป มีเงินออมเพ่ิมข้ึนและแนวโนมหนี้สินลดลง 
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 7) ขอเสนอแนะของเกษตรกรตอระบบการผลิต  
 เกษตรกรนําเสนอการปรับปรุงระบบการผลิตประกอบดวย การลดตนทุนการผลิต โดยการใช
ปุยชีวภาพมากข้ึน และควรรวมกลุมเกษตรกรหรือสหกรณการเกษตรกรเพ่ือผลิตปุยชีวภาพใชเอง การซ้ือ
ปุยเคมี และจําหนายผลผลิต การปรับปรุงระบบการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีพันธุยางท่ีใหผลผลิตสูงข้ึน ลด
ระยะเวลาเปดกรีดยาง เพ่ิมจํานวนตนตอไร มีความเหมาะสมกับสภาพท่ีดิน และแกปญหาโรคยาง ตามลําดับ 
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ภาพท่ี 6 การวิเคราะหระบบการผลิตยางพาราของเจาของสวนยางขนาดเล็ก (บัญชา สมบูรณสุข, 2005)
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 2.3.5 แนวคิดการวิเคราะหเศรษฐศาสตรเชิงเทคนิคดวยโปรแกรม OLYMPE 
 ในการวิเคราะหเศรษฐศาสตรเชิงเทคนิคเปนการวิเคราะหแบบจําลองทางเศรษฐศาสตรดวย
โปรแกรมการวิเคราะหเศรษฐศาสตรเชิงเทคนิค OLYMPE ในระบบการผลิตทางการเกษตร เชน ระบบการทํา
ฟารมสวนยางพารา เพ่ือชี้ใหเห็นถึงปจจัยการผลิตท่ีใช ตนทุนและผลตอบแทน เปนตน ซ่ึงกลาวไดวาโปรแกรม 
OLYMPE เปนตัวชวยจําลองการตัดสินใจ (decision making) ของฟารม เพ่ือดําเนินตามกลยุทธฟารม  
(farm strategy) โปรแกรมสามารถใชประมวลผลท้ังระดับกิจกรรม (activity) ครัวเรือน (household) ชุมชน 
(community) พ้ืน ท่ี  (region) และประเทศ(nation) ขอดีของโปรแกรม คือ สามารถใช กับ ตัวแปรท่ี
หลากหลาย ทําใหสามารถประยุกตใชกับฟารมและโครงการท่ีหลากหลาย (Laure, 2005) ดังนี้  
 1) การประยุกตใชงานและประโยชนของโปรแกรม OLYMPE  
  1.1) สรางฐานขอมูล กลาวคือ ขอมูลท่ีเก่ียวของกับราคา ผลผลิต ตนทุนการผลิตลักษณะ
การใชแรงงาน ระบบการผลิตพืชหรือสัตว และระบบเกษตรท้ังในระดับแปลง ครัวเรือน พ้ืนท่ีและประเทศ 
ท้ังนี้ฐานขอมูลท่ีไดจะแสดงรายละเอียดท้ังดานการผลิตทางการเกษตร นอกภาคเกษตรรายไดและรายจายของ
ครัวเรือนอยางครบถวน 
  1.2) ประมวลผลดําเนินงานฟารมเบื้องตนโดยอัตโนมัติ และเขาใจสถานะฟารมในปจจุบัน 
เชน จํานวนพ้ืนท่ี ปริมาณผลผลิต จํานวนแรงงาน ชั่วโมงทํางาน รายจายของครัวเรือน เปนตน เพ่ือตอบ
คําถามเฉพาะดานของงานวิจัย 
  1.3) วิเคราะหทางเศรษฐศาสตร เชน การระบุแหลงรายได ความสามารถทํากําไรตาม
เทคนิคการผลิต ตนทุน ผลประโยชน และกําไรตอพ้ืนท่ี หรือตอกิจกรรม ความตองการแรงงานผลตอบแทนตอ
แรงงาน ประสิทธิภาพและอัตราสวนทางเศรษฐศาสตรตางๆ ตามขอกําหนดของผูวิจัยและสามารถ
เปรียบเทียบผลดําเนินงานทางเศรษฐศาสตรของระบบฟารมท่ีแตกตางกัน 
  1.4) การประเมินผลดําเนินงาน อันเนื่องจากการลงทุนใหม การนําเขาหรือนําออกระบบ
การผลิตทางการเกษตร การเปลี่ยนปฏิทินปฏิบัติงาน และการเปลี่ยนเทคโนโลยี 
  1.5) การกําหนดสถานการณของพลวัต อันเปนผลเนื่องจากการทดสอบผลของการ
เปลี่ยนแปลงราคาปจจัยการผลิตและราคาผลผลิต (price hazard) การเปลี่ยนแปลงผลผลิต(production 
hazards) การทดสอบผลของการเปลี่ยนเทคโนโลยีในระยะสั้น ระยะกลาง และระยะยาวรวมท้ังการวิเคราะห
พลวัตในระยะ 10 20 และ 30 ป  
  1.6) การกําหนดนโยบายและการตัดสินใจของผูกําหนดนโยบายท่ีเก่ียวของโปรแกรม 
OLYMPE เหมาะสมสําหรับการสรางตัวแบบฟารม (farm model) เพ่ือวิเคราะหในระดับแปลง ฟารม พ้ืนท่ี 
และประเทศ ท้ังนี้การจําลองตัวแบบฟารมสามารถปรับเปลี่ยนไดตามความตองการของผูใชงาน อยางไรก็ตาม 
การประยุกตใชงานข้ึนอยูกับวัตถุประสงค และสมมติฐานของแบบจําลองในงานวิจัยนั้นๆ ท้ังนี้การสราง
แบบจําลองตองมีสมมติฐาน (assumption) หรือขอกําหนด (criteria) ตามวัตถุประสงคของงานวิจัย การใช
โปรแกรมผูวิจัยตองมีความรูความเขาใจลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม การผลิต การตลาด ระบบเกษตรของ
พืชหรือสัตวชนิดนั้น ๆ อยางละเอียด โดยเบื้องตนผูวิจัยตองทําการวิเคราะหฟารมจริง (real farm 
households) เพ่ือสรางสมมติฐานและขอกําหนดของแบบจําลองกอนทําการสรางแบบจําลอง 
 2) โครงสรางของโปรแกรม OLYMPE องคประกอบของโปรแกรมมี 4 สวน ท่ีสําคัญดังนี้ 
  2.1) นิยามหนวยและระบบฐานขอมูล (definition of units and parameters)เปน
ข้ันตอนในการกําหนดหนวย (units) ของปจจัยการผลิตและผลผลิต สรางฐานขอมูลและนิยาม การผลิตของ
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ผลผลิต ปจจัยการผลิต ปจจัยภายนอก ชวงเวลาทํางาน ปจจัยคงท่ี รายไดนอกภาคเกษตรรายจายครัวเรือน 
และตัวแปรอ่ืนๆ 
  2.2 ) อธิบ ายผลผลิ ตและกิจกรรมการผลิ ต  (description of productions and 
activities) เปนข้ันตอนกําหนดชวงระยะเวลาการผลิต (phases of production) และกําหนดกิจกรรมการ
ผลิตโดยแยกตามระบบการผลิต ประกอบดวย พืช (crops) สัตว (animals) พืชยืนตน (tree crops) และพืช
อายุไมเกิน 3 ป (perennials) ในข้ันตอนนี้จะสรางฐานขอมูลการผลิตโดยระบุปจจัยการผลิต ผลผลิตและ
ความตองการใชแรงงาน เปนตน 
  2.3) อธิบายระบบเกษตร (description of farming system) เปนการกําหนดนํา
ฐานขอมูลกิจกรรมการผลิตในข้ันตอนท่ี (2.2) นําเขาเพ่ือสรางฐานขอมูลครัวเรือนเกษตรกร เชน นิยามของ
ครัวเรือนเกษตรกร ลักษณะครัวเรือน พ้ืนท่ี กิจกรรมการผลิตทางเกษตรและนอกภาคเกษตร เปนตน  
  2.4) การจัดประเภทของเกษตรกร (classification of the farmers) เปนข้ันตอนในการ
กําหนดคุณสมบัติหรือลักษณะของกลุม/ชนิดของครัวเรือนเกษตรกร โดยใชขอมูลจากข้ันตอนท่ี (2.3) 
  2.5) การวิเคราะหตัวบงชี้ (indicators) การเปรียบเทียบระหวางฟารม และสถานการณ
จําลอง (comparative analysis and scenarios)/แนวโนมของราคาหรือผลผลิตเปนข้ันตอน การกําหนดตัว
บงชี้ (indicators) ตามวัตถุประสงคของงานวิจัย และการจําลองการเปลี่ยนแปลง ราคาและผลผลิตเพ่ือ
วิเคราะหผลลัพธและผลกระทบท่ีเกิดข้ึนตอครัวเรือนเกษตรกร 
 

 
ภาพท่ี 7 แสดงโครงสรางของโปรแกรม OLYMPE องคประกอบของโปรแกรม 
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 นับไดวา OLYMPE เปนเครื่องมือท่ีมีประโยชนในการวิเคราะหระบบเกษตร และวิเคราะห
ครัวเรือนเกษตรกรในเชิงปริมาณ วิเคราะหเชิงเปรียบเทียบ และวิเคราะหเชิงพยากรณ ท่ีสามารถใชครอบคลุม
กับพืชและสัตว และการประยุกตใชยังมีความยืดหยุนสูง ท้ังนี้ในการใชงานผูวิจัยตองมีความรูความเขาใจใน
ระบบเกษตร การผลิต การตลาด ปจจัยดานเศรษฐกิจและสังคมครัวเรือนอยางละเอียด 
 3) ข้ันตอนการปฏิบัติงานโปรแกรม OLYMPE  
  การประยุกตใชโปรแกรม OLYMPE ตองมีความรูเขาความใจในเศรษฐกิจและสังคมของ
เกษตรกรอยางชัดเจนเปนพ้ืนฐานกอน ข้ันตอนการปฏิบัติงานประกอบดวย 4 ข้ันตอน ดังนี้  
  ข้ันตอนท่ี 1 การเก็บรวบรวมขอมูลจากเกษตรกร เปนข้ันตอนการคัดเลือกฟารมและ
สัมภาษณเกษตรกรรายบุคคลดวยแบบสอบถามเชิงโครงสราง  
  ข้ันตอนท่ี 2 การนําเขาขอมูลและวิเคราะห เปนข้ันตอนการนําเขาและสรางฐานขอมูล
ของเกษตรกรแตละราย รวมท้ังการวิเคราะหผลดําเนินงานของฟารมตามวัตถุประสงค 
  ข้ันตอนท่ี 3 การตรวจสอบผลลัพธกับเกษตรกร ผลลัพธท่ีไดจะนําเสนอตอเกษตรกร เพ่ือ
ตรวจสอบความถูกตองของฐานขอมูลและผลลัพธท่ีได สัมภาษณเชิงลึกถึงแนวทางการตัดสินใจของเกษตรกร
บนฐานขอมูล รวมท้ังความเสี่ยงและกลยุทธท่ีเกษตรกรเลือกใชภายใตสถานการณจําลองและแนวโนม
เหตุการณในอนาคต 
  ข้ันตอนท่ี 4 การนําผลลัพธไปสูการประยุกตใชงาน เชน การตัดสินใจผลิตหรือลงทุนของ
เกษตรกร กลยุทธของฟารม และการกําหนดนโยบายทางเกษตร  
 4) การใชโปรแกรม OLYMPE มีข้ันตอนการปฏิบัติงานดังนี้ 
  4.1) นิยามหนวยและระบบฐานขอมูล (definition of units and parameters) 
   4.1.1) กําหนดนิยามหนวยของผลผลิตและปจจัยการผลิต (definition of unit) 
เปนข้ันตอนกําหนดหนวยของผลผลิตและปจจัยการผลิตทุกชนิดท้ังในระดับฟารมและพ้ืนท่ี 
   4.1.2) กําหนดนิยามการผลิต (output) ปจจัยการผลิต (input) ผลกระทบจาก
ภายนอก (externality) ปศุสัตว (herd) และชวงการใชแรงงาน (labor period) ท้ังนี้ในข้ันนี้เปนการใหนิยาม
ผลผลิตและปจจัยการผลิตท่ีตองใชทุกชนิดพรอมท้ังระบุราคา และหนวย (เรียกใชฐานขอมูลจากข้ันตอนท่ี 
4.1.1) สําหรับชวงการใชแรงงานสามารถกําหนดตามเดือนในหนึ่งป หรือกิจกรรมการผลิตโดยกําหนดราย
เดือนมีความงายในการทํางานมากท่ีสุด 
   4.1.3) กําหนดนิยามการใชปจจัยคงท่ี(fixed cost) คาใชจายอ่ืน (miscellaneous 
expenses) และรายไดอ่ืนๆ ของฟารม เปนข้ันตอนกําหนดนิยามของปจจัยคงท่ีท้ังหมด โดยอาจจะตองแยก
ประเภทของปจจัยคงท่ีเพ่ือความสะดวกในการเรียกใชฐานขอมูล 
   4.1.4) กําหนดนิยามรายไดนอกภาคเกษตร (revenues) และรายจายครัวเรือน 
(expenses) 
   4.1.5) กําหนดตัวแปรอ่ืน ๆ ในตัวแปรเพ่ิม (variables) 
  4.2) อ ธิ บ า ย ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ กิ จ ก ร ร ม ก า ร ผ ลิ ต  (description of productions 
andactivities) 
   4.2.1) กําหนดชวงระยะเวลาการผลิต (phases) เปนข้ันตอนกําหนดระยะ เวลา 
หรือชวงเวลาต้ังแตเริ่มตนการผลิตจนกระท่ังเก็บเก่ียวตลอดชวงอายุของพืช เชน การปลูกยางเริ่มตั้งแตปท่ี
ศูนย ปท่ีเริ่มเปดกรีด ปใหผลผลิตและปท่ีโคน 
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   4.2.2) กําหนดกิจกรรมการผลิตจําแนกตามพืช (crop) สัตว (animals) พืชยืนตน 
(tree crops) และพืชใหผลผลิตมากกวาหนึ่งฤดูกาล (perennials crop) ประกอบดวยการกําหนด ปริมาณ
ผลผลิตตอพ้ืนท่ี ปจจัยการผลิตท่ีใชตอพ้ืนท่ีการใชปจจัยในสัดสวนของผลผลิต การใชแรงงานตอพ้ืนท่ี จํานวน
ผลผลิตตอปจจัยการผลิต เปนตน โดยขอมูลท้ังหมดเรียกใชจากข้ันตอนท่ี (4.2.1) 
  4.3) อธิบายระบบเกษตร (description of farming system) เปน ข้ันตอนกําหนด
กิจกรรมท้ังภาคเกษตรและนอกภาคเกษตรของฟารมโดยใชฐานขอมูลท่ีสรางไว 
   4.3.1) กําหนดคุณลักษณะการผลิต กิจกรรมฟารม และลักษณะทางเศรษฐกิจและ
สังคมของครัวเรือน เปนข้ันตอนกําหนดชื่อหรือนิยามครัวเรือนเกษตรกร ลักษณะครัวเรือนระยะเวลาการผลิต 
ชวงระยะเวลาการวิเคราะห 
   4.3.2) กําหนดผลผลิตของครัวเรือน (production) ประกอบดวย ชนิดผลผลิตปท่ี
ปลูก ปท่ีโคน ของพืชและสัตว โดยเม่ือกําหนดผลผลิตแลวโปรแกรมจะประมวลผลมูลคาผลผลิตมูลคาปจจัย
การผลิตผันแปรโดยอัตโนมัติ 
   4.3.3) กําหนดการใชปจจัยคงท่ี  (fixed cost) รายไดภาคเกษตร (revenue) 
รายจายทางการเกษตรอ่ืนๆ (expense) ในหัวขอ miscellaneous 
   4.3.4) กําหนดคาเสื่อมของการใชปจจัยคงท่ีใน fixed assets 
   4.3.5) กําหนดเงินออม หนี้สินของฟารมและครัวเรือนท้ังในระยะสั้นและระยะยาว 
ใน finance 
   4.3.6) กําหนดรายไดนอกภาคเกษตรและรายจายของครัวเรือนใน private 
   4.3.7) ผลลัพธของฟารม เปนการนําเสนอผลดําเนินงานของฟารมท้ังหมดใน result 
ซ่ึงประกอบดวย ผลผลิตและปจจัยการผลิต ตนทุน-ผลตอบแทน การใชแรงงานของฟารม และสามารถการ
เปรียบเทียบผลดําเนินงานระหวางฟารมได ในข้ันตอนนี้สามารถนําเสนอขอมูลท้ังในรูปของตัวเลข กราฟเสน 
และกราฟแทง เปนตน 
   4.3.8) การเปรียบเทียบระหวางฟารมสามารถเรียกขอมูลผลลัพธ (result) เพ่ือ
เปรียบเทียบระหวางกิจกรรมเกษตร ฟารม พ้ืนท่ี เปนตน โดยสามารถเปรียบเทียบท้ังในรูปของตัวเลขในตาราง
และกราฟ 
  4.4) การจัดประเภทของเกษตรกร (classification of the farmers) เปนการกําหนด
ประเภทหรือชนิด (typology) ของเกษตรกร รวมท้ังสามารถระบุลักษณะเฉพาะของเกษตรกร รวมท้ังสามารถ
จัดกลุมเกษตรกร (set) เพ่ือวัตถุประสงคการวิเคราะหเฉพาะพ้ืนท่ี เปนตน 
  4.5) ก ารวิ เค ราะห ตั วบ งชี้  ( indicators) เป น ก าร เป รี ยบ เที ยบ ระห ว า งฟ าร ม 
(comparative analysis) เปนการกําหนดการวิเคราะหเชิงปริมาณ หรืออัตราสวนตามความตองการของ 
ผูวิจัยโดยสามารถเรียกใชขอมูลจากฐานขอมูลผลลัพธ (result) เชน อัตราสวนรายไดสุทธิตอตนทุนท้ังหมด 
เปนตน 
  4.6) สถานการณจําลอง (scenario) แนวโนมของราคาหรือผลผลิตเปนการวิเคราะหการ
เปลี่ยนแปลงของผลผลิต ตนทุนและผลตอบแทน เม่ือกําหนดใหมีการเปลี่ยนแปลงของราคาหรือปริมาณ
ผลผลิต โดยสามารถกําหนดชวงระยะเวลาในการวิเคราะหตามชนิดของพืชนั้นๆ 
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2.4 งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 
 วรเทพ (2558) ไดกลาววาราคายางพาราในปจจุบันตกต่ําเพราะเนื่องมาจากเกษตรกร จึงหัน
มาปลูกยางพารามากเกินไป จากแรงจูงในชวงท่ียางพารามีราคากิโลกรัมละ 200 บาท ทําใหเกิดปญหา
ยางพาราลนตลาดจนเกินจํานวนอุปสงค (demand) กับอุปทาน (supply) จนทําใหราคาของยางพารามีราคา
ปรับลดตัวลงถึงแมวาในปจจุบันรัฐบาล (รัฐบาลพลเอก ประยุทธ จันทรโอชา) มีนโยบายแกปญหาราคายาง
ตัวอยางมาตรการ ชุดท่ี 1 ท่ีออกมาวันท่ี 19 กันยายน พ.ศ. 2557 มีการใหงบประมาณเกษตรกรไปซ้ือและ
รวบรวมยาง ใหงบสนับสนุน การซ้ืออุปกรณในการแปรรูปยาง 15,000 ลานบาท ซ่ึงจะสามารถแกไขปญหา
ระยะยาวได 5 ถึง 10 ป สวนมาตรการอ่ืนๆ ท่ีออกมาเม่ือวันท่ี 16 ตุลาคม อยางการใหเกษตรกรรวบรวมยาง
ใหคณะกรรมการนโยบายน้ํายางธรรมชาติ (กนย.) แลว กนย. อนุมัติให สถาบันสหกรณไปรวบรวมยางแผน 
เพ่ืออัดเปนกอนขายใหองคการสวนยาง (อ.ส.ย.) นอกจากนี้ ยังมอบงบประมาณ 10,000 ลานบาท ให
ผูประกอบการน้ํายางขน ไปซ้ือน้ํายางสด เพ่ือดูดซ้ือซัพพลายสวนเกินของตลาด อันนี้เปนมาตรการท่ีชวย
แกปญหาระยะสั้น อยางนโยบายเรื่อง “กองทุนมูลภัณฑกันชน” หรือ บัฟเฟอรฟนด (Buffer Fund) ท่ีภาครัฐ
เขาไปซ้ือยางพาราลวงหนา ทําใหยางมีการหมุนเวียนได  
 แตถึงอยางไรก็ตามวิธีการแกปญหาท่ีสามารถใชแกปญหาไดอีกทางหนึ่งคือการท่ีเกษตรกร
เพ่ิมความหลากหลายใหกับสวนยางพารา โดยการแบงตามระบบการปลูกพืชสามารถจําแนกไดเปน 2 ประเภท
ดังนี้ 
  1. การปลูกพืชชนิดเดียวหรือการปลูกพืชเชิงเด่ียว (mono cropping, sole cropping, 
solid planting) หรือ monoculture) หมายถึง การปลูกพืชชนิดเดียวในอัตราปลูกปกติโดยไมมีพืชอ่ืนแซม 
เปนการปลูกพืชชนิดเดียวกันหลายครั้งตอเนื่องกันในพ้ืนท่ีหนึ่งผลผลิตท่ีไดจะมาจากพืชชนิดใดชนิดหนึ่งท่ีปลูก
ในแตละรอบปลูก (อัจฉรา, 2536 อางโดย ปฏิญญา และคณะ, 2553) การปลูกพืชชนิดเดียว นิยมปลูกมากใน
เชิงพาณิชยเนื่องจากสะดวกในการจัดการบํารุงรักษา และเก็บเก่ียวผลผลิตและใชแรงงานนอย (ปราโมทย, 
2548; วินิจ, 2544 อางโดย ปฏิญญา และคณะ, 2553) 
  2. การปลูกพืชหลายชนิด (multiple cropping) หมายถึง การปลูกพืชมากกวา 1 ชนิด
ข้ึนไป ในพ้ืนท่ีเดียวกันในรอบป (อัจฉรา, 2536 อางโดย ปฏิญญาและคณะ, 2553) ซ่ึงการปลูกพืชหลายชนิด
สามารถทําไดหลายวิธีไดแก 
   2.1 การปลูกพืชตามลําดับ (sequential cropping) เปนการปลูกพืชต้ังแต 2 ชนิด
ข้ึนไปในพ้ืนท่ีเดียวกันในรอบปการปลูกพืชชนิดท่ี 2 จะเริ่มเม่ือพืชชนิดแรกเก็บเก่ียวแลวดังนั้นในระยะเวลา
หนึ่ง จะมีพืชเพียงชนิดเดียวเทานั้นการปลูกพืชตามลําดับ จึงคลายกับการปลูกพืชเดียวแตพืชท่ีปลูกมีหลาย
ชนิด 
   2.2 การปลูกพืชคาบเก่ียว (relay cropping) เปนการปลูกพืชชนิดหนึ่งในระหวาง
แถวของอีกพืชหนึ่งขณะท่ีพืชชนิดแรกยังไมเก็บเก่ียวโดยปลูกพืชชนิดท่ี 2 หลังจากท่ีพืชชนิดแรกเติบโตถึง
ระยะสืบพันธุแลว 
   2.3 การปลูกพืชรวมการปลูกพืชแซมหรือการปลูกพืชสลับ (intercropping, 
mixed-cropping) เปนการปลูกพืชสองชนิดหรือมากกวาสองชนิดพรอมกันในแปลงเดียวกัน สามารถทําไดท้ัง
การปลูกรวมแบบเปนแถวกับพืชท้ัง 2 ชนิดหรือมากกวา (row intercropping) หรือชนิดหนึ่งปลูกเปนแถว
และอีกชนิดหนึ่งปลูกแทรกโดยไมจัดแถว (mix intercropping) หรือการปลูกเปนแถบ (strip intercropping) 
(วินิจ, 2544 อางโดย ปฏิญญา และคณะ, 2553) การปลูกพืชรวมสามารถใชไดกับพืชหลากหลายชนิดพันธุ 
และตางประเภทกันตามความเหมาะสมของพ้ืนท่ี และปจจัยแวดลอมซ่ึงสงผลใหมีการใชท่ีดินและแรงงานได
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เต็มประสิทธิภาพการปลูกพืชรวม มีขอดีในแงของการใชท่ีดินใหเกิดประโยชนสูงสุด (ปราโมทย, 2548อางโดย 
ปฏิญญา และคณะ, 2553) 
 บัญชา และคณะ, (2005ก) การทําฟารมสวนยางขนาดเล็กท่ีพบในปจจุบันของภาคใต 6 
รูปแบบไดแก 1) ระบบการทําฟารมสวนยางเชิงเดี่ยว (21.1%) 2) ระบบการทําฟารมสวนยางรวมกับปลูกพืช
แซม (26.4%) 3) ระบบการทําฟารมสวนยางท่ีมีการปลูกขาว (33.7%) 4) ระบบการทําฟารมสวนยางท่ีมีไมผล
รวม (11.1%) 5) ระบบการทําฟารมสวนยางรวมกับการเลี้ยงสัตว (1.9%) และ 6) ระบบการทําฟารมสวนยาง
รวมกับกิจกรรมการเกษตรผสมผสาน (5.8%) ดังวิเคราะหจากระบบการทําฟารมสวนยางขนาดเล็ก พบวา 
ระบบการทําสวนยางรวมกับปลูกพืชแซม (สับปะรด) และระบบการทําสวนยางรวมกับการปลูกไมผลเปน
ระบบท่ีใหผลตอบแทนสูงกวาเม่ือเทียบกับระบบอ่ืนๆ ดังแสดงในภาพท่ี 8 
 

 
ภาพท่ี 8 ระบบการทําฟารมยางพาราขนาดเล็ก 
ท่ีมา : บัญชา และคณะ. (2005ก) 
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ตารางท่ี 1 ตัวอยางการวิเคราะหเศรษฐศาสตรระบบการทําฟารมสวนยางขนาดเล็ก กรณีศึกษาระบบยางรวมกับการปลูกไมผลในพ้ืนท่ีศึกษา 

การวิเคราะหทาง 
เศรษฐศาสตร 

ยางเชิงเดี่ยว 
ยางกับพืชแซม

(สับปะรด) 
ยาง 

กับนา 

ยางกับไมผล 
(ยางรวมกับทุเรียน

มังคุดและเงาะ) 

ยางกับเล้ียงสัตว 
(ยางกับวัว) 

ยางกับกิจกรรม
ผสมผสาน (ยางกับ 
ไมผลและประมง) 

กําไรสุทธิ 21,236.24 87,179.34 34,731.51 71,479.18 30,903.19 132,808.11 
รายไดสุทธิ 26,111.86 94,488.34 13,336.12 83,758.60 55,539.31 169, 793.85 
ผลตอบแทนแรงงาน 8.94 7.52 2.92 8.22 2.68 2.72 
ผลตอบแทนตนทุนคงท่ี 6.40 15.79 13.14 12.46 12.00 8.99 
ผลตอบแทนตนทุนผันแปร 2.06 3.90 1.19 2.41 1.30 4.26 
ความสามารถทางการเงินของระบบ 15166.81 79750.63 9665.67 79665.80 16465.45 90440.06 
ความสามารถในการใชหนี้ 13916.81 74950.60 8165.70 73965.45 11965.02 79440.46 
อัตราผลตอบแทนในการลงทุน 119.83 113.10 110.31 171.47 121.43 186.28 
ท่ีมา : บัญชา และคณะ. (2005ก
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 แตในการปลูกพืชรวมในสวนยางพารายังมีปจจัยจากอายุของตนยางพาราท่ีมีผลกระทบตอ
ประมาณผลผลิตจากการศึกษาของ ปฏิญญาและคณะ (2553) ไดทําการศึกษาการปลูกยางพารารวมกับ
ลองกองจากการศึกษาพบวา การปลูกยางพาราท่ีอายุ 10 ปรวมกับลองกองจะมีผลกระทบตอผลผลิตของน้ํา
ยางและผลของลองกอง ดังนั้น ควรมีระบบการจัดการท่ีดีเพ่ือไมใหมีผลกระทบตอผลผลิตท้ังยางพาราและ
ลองกอง นฤมล และคณะ, (2557) ไดทําการศึกษาการปลูกพืชรวมกับยางพารา จํานวน 4 ชนิด ไดแก 1) การ
ปลูกยางพาราอยางเดียว (ควบคุม) 2) การปลูกยางพารารวมกับถ่ัวมูคูนา 3) การปลูกยางพารารวมกับกลวย
และ 4) การปลูกยางพารารวมกับมันสําปะหลังเก็บตัวอยางดินกอนปลูกและภายหลังปลูกพืชแซมยางพารา 
4 และ 8 เดือนเพ่ือวิเคราะหหาคุณสมบัติทางกายภาพปริมาณธาตุอาหารพืชในดินและความอุดมสมบูรณของ
ดินผลการศึกษาพบวาการปลูกพืชแซมยางพาราท้ัง 3 ชนิดไมมีผลตอการเปลี่ยนแปลงของปริมาณอินทรียวัตถุ
ในดินอินทรียคารบอนในดิน และปริมาณโพแทสเซียมท่ีเปนประโยชนในดินเม่ือเทียบกับการปลูกยางพารา
อยางเดียวแตพบวา ปริมาณไนโตรเจนท้ังหมดในทุกระบบการปลูกพืชแซมยางพาราหลังจากปลูกพืชแซม 8 
เดือนมีปริมาณเพ่ิมสูงข้ึน และมีมากท่ีสุดในระบบการปลูกยางพารารวมกับถ่ัวมูคูนา (รอยละ 0.29) ในขณะท่ี
การปลูกยางพารารวมกับกลวยสงผลใหมีปริมาณแคลเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินมากท่ีสุด (549.11 ppm) แต
มีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนนอยท่ีสุด (0.90 ppm) พืชแซมยางพาราท้ัง 3 ชนิดสามารถเพ่ิมความอุดม
สมบูรณของดินในพ้ืนท่ีปลูกยางพาราไดแตตองเลือกชนิดของพืชแซมในการปลูกรวมกับยางพาราเพ่ือใหได
ประโยชนท้ังในแงของความอุดมสมบูรณของดิน และการเจริญเติบโตและผลผลิตของยางพารารวมดวย 
 การดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางพาราข้ึนอยูกับปจจัยหลายๆ ท่ีมาเปนตัวกําหนดถึง
ลักษณะการดํารงชีพความเปนอยูของเกษตรกร ไดแก ตนทุน ราคาผลผลิต ฤดูกาล นโยบายจากรัฐบาลและปญหา
โรคและแมลง โดยในพ้ืนท่ีภาคใตสวนใหญจะประสบปญหาท่ีสําคัญ คือ เงินทุน ปญหาโรคและแมลงศัตรูพืชระบาด
เปนปญหาสําคัญท่ีพบในพ้ืนท่ีปลูกยางพาราทางภาคใตและปจจัยท่ีมีผลตอรายไดครัวเรือนท่ีพบ ไดแก การมีสวน
รวมในองคกรทางการเกษตรในทองถ่ินความรูและทักษะระดับการใชปจจัยการผลิตท่ีเหมาะสม (บัญชา และคณะ, 
2005ข) สอดคลองกับรายงานของ โสภณ และคณะ, (2554) พบวา เง่ือนไขท่ีมีผลตอการดํารงชีพของชุมชนและ
เกษตรกรมีอยู 8 ประการ ไดแก นโยบายรัฐกระแสทุนนิยมฤดูกาล/ภัยธรรมชาติโรคภัยไขเจ็บการเปลี่ยนแปลงการ
อพยพการถือครองท่ีดิน และความผันผวนของราคาผลผลิตนอกจากนี้ยัง พบวา ปจจัยท่ีมีผลตอการดํารงชีพของ
เกษตรกร ชาวสวนยางพาราคือการสงเคราะหการทําสวนยางพาราโดยสํานักงานกองทุนสงเคราะหการทําสวนยาง
(สกย.) พบวา เกษตรกรท่ีทําสวนยางพาราโดยการเขารวมโครงการของ (สกย.) มีคุณภาพชีวิต สังคมและความ
เปนอยูในระดับปานกลางจนถึงดีมาก (พูลศักดิ์ และ ภักดี, มปป.) การดํารงชีพของเกษตรกร จะตองมีการปรับตัว
อยางมากเพ่ือใหรอดพนจากความออนแอจากสภาพแวดลอมท้ังเศรษฐกิจ และสังคม โดยรูปแบบการปรับตัวทาง
เศรษฐกิจและสังคมของระบบการทําฟารมสวนยางพาราขนาดเล็ก ประกอบดวย 3 ระบบยอยท่ีเชื่อมโยงและ
สัมพันธกันคือ 1) ระบบการปรับตัวขององคประกอบในการผลิตของฟารมไดแกองคประกอบกายภาพชีวภาพ
เศรษฐกิจและสังคมโดยมีเปาหมายท่ีความยั่งยืนและความเขมแข็งของเศรษฐกิจครัวเรือนเปนสําคัญ 2) ระบบ
สนับสนุนและเสนอแนะนโยบายและแผนการดําเนินงานท่ีเปนประโยชนตอการดําเนินการผลิตของฟารม เปนระบบ
ท่ีชวยหนุนเสริมระบบการผลิตใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน ตลอดจนมีสวนชวยในกระบวนการตัดสินใจของ
เกษตรกรชาวสวนยางพารา ในการดําเนินการผลิตท่ีเหมาะสม อยางไรก็ตามปญหาทางดานสุขภาพ และอนามัยก็มี
ผลตอการดํารงชีพเชนกัน ปรุงจิต และคณะ (2547) ไดทําการศึกษาสุขภาพอนามัยของชาวสวนยางพบวา สวน
ใหญมีอาการปวดหลัง (รอยละ 71.4 ) รองลงมา คือ ปวดกลามเนื้อขอกระดูกเหนื่อยงายกวาปกติ และยังศึกษา
ตอไปในดานจิตวิทยาสังคม พบวา สวนใหญรอยละ 32.5 มีรายไดไมเพียงพอ มีหนี้สินรอยละ 31.7 มีรายได
เพียงพอแตไมเหลือเก็บและรอยละ 28.6 มีรายไดเพียงพอเหลือเก็บ รอยละ 59.5 มีความพึงพอใจในการงาน 
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บทที่ 3 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
 การวิจัยครั้งนี้ เปนการวิจัยเพ่ือศึกษาการสรางแบบจําลองการผลิตยางพาราเพ่ือการดํารงชีพ
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพาราขนาดเล็กในภาคใตประไทย ซ่ึงจะใช
วิธีการเก็บขอมูลเชิงปริมาณโดยใชแบบสัมภาษณแบบมีโครงสราง (Structured Interview) โดยมีข้ันตอนและ
วิธีการดําเนินการวิจัยดังนี้ 
3.1 วิธีการศึกษา 
 1) พ้ืนท่ีศึกษา 
 ทีมวิจัยเลือกสถานท่ีวิจัยแบบเฉพาะเจาะจง (purposive selection) คือ อําเภอปาบอน 
อําเภอตะโหมด และอําเภอบางแกว จังหวัดพัทลุง อําเภอรอนพิบูลย  และอําเภอลานสกา จังหวัด
นครศรีธรรมราช และ อําเภอนาโยง อําเภอกันตัง และอําเภอยานตาขาว จังหวัดตรัง 

 
ภาพท่ี 9 แผนท่ีจังหวัดนครศรีธรรมราช 
ท่ีมา: กรมพัฒนาท่ีดินจังหวัดนครศรีธรรมราช, 2559 
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ภาพท่ี 10 แผนท่ีจังหวัดพัทลุง 
ท่ีมา: กรมพัฒนาท่ีดินจังหวัดพัทลุง, 2559 
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ภาพท่ี 11 แผนท่ีจังหวัดตรัง 
ท่ีมา: กรมพัฒนาท่ีดินจังหวัดตรัง, 2559 
 

เนื่องจากการลงพ้ืนท่ีสํารวจเบื้องตน โดยการสัมภาษณเชิงลึกกับเจาหนาท่ีสงเสริมการเกษตรและ
เจาหนาท่ีการยางแหงประเทศไทยและผูใหขอมูลหลักท่ีมีประสบการณ ไดแกเกษตรกรชาวสวนยางพาราใน
พ้ืนท่ี พบวา ครัวเรือนเกษตรกรในพ้ืนท่ีนี้ มีการประกอบอาชีพทําสวนยางพาราเปนสวนใหญ มีประสบการณ
ในการทําสวนยางพารามายาวนานกวา 20 ป อีกท้ังมีการทํากิจกรรมอ่ืนรวมกับการทําสวนยางพาราเพ่ือเสริม
รายไดในครัวเรือนภายใตภาวะราคายางพาราตกต่ํา 
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ตารางท่ี 2 แสดงขอมูลพ้ืนท่ีทําการเกษตรในจังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุง และจังหวัดตรัง 

จังหวัด 
พ้ืนท่ีสวน

ยางพารา (ไร) 
พ้ืนท่ีสวนปาลม

น้ํามัน (ไร) 
พ้ืนท่ีไมผล (ไร) พ้ืนท่ีเกษตรอ่ืนๆ 

(ไร) 
นครศรีธรรมราช 2,073,734 351,370 277,149 41,474 
พัทลุง 903,438 42,039 36,639 12,054 
ตรัง 1,562,482 170,786 17,151 34,249 

รวม 4,539,654 564,195 330,939  
ท่ีมา: สํานักงานเกษตรจังหวัดนครศรีธรรมราช,จังหวัดพัทลุง และจังหวัดตรัง, 2558 
 

 2) ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 สําหรับการสุมตัวอยางท่ีใชในการศึกษาโดยทําการสุมตัวอยางจากจํานวนครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราขนาดเล็กท่ีใหผลผลิตจากตารางท่ี 2 โดยทําการสุมตัวอยางโดยใชสูตร Taro Yamane, 
(1981) 

 
   n = จํานวนตัวอยางท่ีใชศึกษา 
   N = จํานวนประชากร 
   e = คาความคลาดเคลื่อนในการสุมตัวอยางซ่ึงในงานวิจัยครั้งนี้กําหนดใหมีคาความ

คลาดเคลื่อนในการสุมตัวอยางไมเกิน 5% ดังนั้น e = 0.05 
ผลการคํานวณขนาดกลุมตัวอยางพบวาไดจํานวน 399 ครัวเรือน จําแนกกลุมตัวอยางตามจังหวัดดังนี้ 
 
ตารางท่ี 3 แสดงจํานวนครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็กในจังหวัดนครศรีธรรมราช 
             จังหวัดพัทลุงและจังหวัดตรัง 

จังหวัด/อําเภอ 
จํานวนครัวเรือนเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราขนาดเล็ก (ครัวเรือน) 

จํานวนกลุมตัวอยาง (ครัวเรือน) 

นครศรีธรรมราช 516,075 218 
พัทลุง 184,185 78 
ตรัง 224,483 103 

รวม 944,743 399 
ท่ีมา: สํานักงานเกษตรจังหวัดนครศรีธรรมราช,จังหวัดพัทลุง และจังหวัดตรัง, 2558  
 ทําการกําหนดขนาดกลุมตัวอยางแตละจังหวัดโดยเลือกอําเภอท่ีมีจํานวนครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพารามากท่ีท่ีมีกิจกรรมทางการเกษตรท่ีหลากหลาย 
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ตารางท่ี 4 แสดงขนาดกลุมตัวอยางเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็กในจังหวัดนครศรีธรรมราช  

จังหวัด/อําเภอ 
จํานวนครัวเรือนเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราขนาดเล็ก (ครัวเรือน) 

จํานวนกลุมตัวอยาง (ครัวเรือน) 

นครศรีธรรมราช 516,075 218 
  อําเภอรอนพิบูลย 18,553 126 
  อําเภอลานสกา 13,445 92 
พัทลุง 184,185 78 
  อําเภอปาบอน 16,210 34 
  อําเภอตะโหมด 11,016 23 
  อําเภอบางแกว 8,995 21 
ตรัง 224,438 103 
  อําเภอนาโยง 21,380 37 
  อําเภอกันตัง 22,040 38 
  อําเภอยานตาขาว 16,572 28 

*หมายเหตุในการเก็บตัวอยางจะเก็บขอมูลจากครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็กท่ีอยูระหวาง
ยางพาราใหผลผลิตเทานั้น (Rubber Productive Period) 
 
 ประชากรท่ีศึกษา ครัวเรือนเกษตรกรท่ีประกอบอาชีพการทําสวนยางพาราและมีขนาดพ้ืนท่ี
ถือครองสวนยางพาราไมเกิน 50 ไร ซ่ึงถือวาเปนเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็กตามการแบงขนาดสวน
ยางพาราของสถาบันวิจัยยาง กรมวิชาการเกษตร ซ่ึงปจจุบันมีจํานวนท้ัง 3 จังหวัด ดังแสดงในตารางท่ี 5 
 
ตารางท่ี 5 แสดงพ้ืนท่ีและจํานวนครัวเรือนเกษตรกรท่ีทําสวนยางพาราขนาดเล็กในจังหวัดนครศรีธรรมราช  

จังหวัด 

พ้ืนท่ีสวน
ยางพารา 

(ไร) 

จํานวน
ครัวเรือน
ท้ังหมด 

(ครัวเรือน) 

จํานวนครัวเรือน
สวนยางพารา

ขนาดเล็ก 
(ครัวเรือน) 

จํานวนครัวเรือน
ท่ีสวนยางพารา

ใหผลผลิต
(ครัวเรือน) 

รวม 

นครศรีธรรมราช 2,073,734 552,608 530,503 530,496 3,687,341 
พัทลุง 903,438 148,158 136,305 720,302 1,908,203 
ตรัง 1,562,482 224,438 215,460 193,914 2,196,294 

รวม 4,539,654 925,204 882,268 1,444,712  
ท่ีมา: สํานักงานเกษตรจังหวัดนครศรีธรรมราช, จังหวัดพัทลุง และจังหวัดตรัง, 2558  
 
 การการสัมภาษณเชิงลึกกับเจาหนาท่ีการยางแหงประเทศไทยและนักวิชาการเกษตร พบวา
จํานวนครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็กประมานการในจังหวัดนครศรีธรรมราชรอยละ 93 ของ
จํานวนครัวเรือนท้ังหมดเปนเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็ก จังหวัดพัทลุงรอยละ 92 ของจํานวน
ครัวเรือนท้ังหมดเปนเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็ก และจังหวัดตรังรอยละ 90 ของจํานวนครัวเรือน
ท้ังหมดเปนเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็ก และยังพบวาจังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุง และ
จังหวัดตรังมีจํานวนของจํานวนครัวเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็กท้ังหมด เปนจํานวนครัวเรือน
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เกษตรกรชาวสวนยางพาราท่ีใหผลผลิต (Rubber Productive Period) รอยละ 84, รอยละ 80 และรอยละ 
82 ตามลําดับ 
 
 3) เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 
 ในการศึกษาใชแบบสัมภาษณแบบมีโครงสราง (Questionnaire) ท่ีใชสัมภาษณเชิงปริมาน
กับกลุมตัวอยางจํานวน 399 ราย โดยแบงเปน 4 ตอน ไดแก 
 ตอนท่ี 1 คําถามเก่ียวกับขอมูลพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพารา ซ่ึงเปนคําถามท้ังปลายปดและปลายเปด และคําถามอันตรภาคชั้น (Interval Scale)  
 ตอนท่ี 2 ขอคําถามเก่ียวกับขอมูลระบบการผลิต การจัดการ เทคโนโลยีการผลิตและการ
จัดการผลผลิต ซ่ึงเปนคําถามปลายปดเปนสวนใหญ และคําถามอันตรภาคชั้น (Interval Scale) 
 ตอนท่ี 3 ขอคําถามเก่ียวกับขอมูลท่ีเก่ียวกับการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางพารา ซ่ึง
เปนคําถามปลายปดเปนสวนใหญ และคําถามอันตรภาคชั้น (Interval Scale) 
 ตอนท่ี 4 ขอคําถามเก่ียวกับปญหา ขอจํากัด ขอเสนอแนะ แนวทางการพัฒนาการจัดการ
ผลิตและการดํารงชีพในอนาคตของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา ซ่ึงเปนคําถามท้ังปลายปดและ
ปลายเปด 
 4) การวัดเครื่องมือ 

สําหรับการวัดเครื่องมือ ทําการวัดเครื่องมือโดยการวัดความถูกตองของแบบสัมภาษณ (Validity) โดย
ใช IOC ใหผูทรงคุณวุฒิ 3 ทาน ทําการประเมินขอคําถามแลวนํามาแกไขเสร็จแลวนํามาหาความเชื่อม่ันของ
แบบสัมภาษณ (Reliability) โดยทดสอบในขอคําถามท่ีทําเปนอันตรภาคชั้น (Scale) ดวยสถิติหาความเชื่อม่ัน 
(Cronbach's alpha) โดยกําหนดคาสหสัมพันธความเชื่อม่ันอัลฟาตองไมนอยกวา 70% จึงถือวาขอคําถาม
ดังกลาวสามารถใชไดในงานวิจัย 

 
 5) การเก็บรวบรวมขอมูล 
ทีมวิจัยทําการเก็บรวบรวมขอมูลโครงการโดยการลงพ้ืนท่ีและเดินในชุมชนทุกตําบลในอําเภอเปาหมาย จน
ครบตามจํานวน โดยใชเวลาในการเก็บขอมูลประมาน 2 เดือน 
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บทที่ 4 
ผลการศึกษา 

 จากการศึกษาและรวบรวมขอมูลการสัมภาษณเกษตรกรชาวสวนยางพาราใน 3 จังหวัด 
ไดแก จังหวัดนครศรีธรรมราช จํานวน 218 ครัวเรือน จังหวัดพัทลุง จํานวน 78 ครัวเรือน และจังหวัดตรัง
จํานวน 103 ครัวเรือน รวมท้ังสิ้น 399 ครัวเรือน เพ่ือศึกษาระบบเกษตร การจัดการผลิต และการใช
เทคโนโลยีภายใตระบบการทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ของเกษตรกรสวนยางพารา
ขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา และศึกษาระบบการดํารงชีพ ความออนไหว และปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหว
ของระบบการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา ทําใหทราบผลการศึกษา 
ดังนี้ 
 4.1 ขอมูลพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา  
 4.2 ขอมูลระบบการผลิต การจัดการ เทคโนโลยีการผลิตและการกระจายผลผลิต 
 4.3 ขอมูลเก่ียวกับการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
 4.4 ปญหา ขอจํากัด และขอเสนอแนะของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
 
4.1 ขอมูลพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา  
 จากการศึกษาขอมูลพ้ืนฐานทางสังคมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางใน 3 จังหวัดไดแก 
จังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุง และจังหวัดตรังจําในภาพรวม (ตารางท่ี 6) พบวา หัวหนาครอบครัว
สวนใหญเปนเพศชาย รอยละ 67.53 มีอายุเฉลี่ยท่ี 57.88 ป และสวนใหญนับถือศาสนาพุทธ รอยละ 92.37 
สําหรับสถานภาพ พบวา ในภาพรวมเกษตรกรมีสถานภาพสมรสมากท่ีสุด รอยละ 89.85 และพบวา ระดับ
การศึกษาของหัวหนาครอบครัว จบการศึกษาในระดับประถมตนมากท่ีสุด คิดเปนรอยละ 43.43 การประกอบ
อาชีพทางการเกษตรในครัวเรือนพบวา สวนใหญประกอบอาชีพทําสวนยางพารารอยละ 77.40 แสดงวา 
อาชีพการทําสวนยางยังคงเปนอาชีพหลักท่ีสําคัญท่ีทํารายไดใหกับครัวเรือนและชุมชน สําหรับแหลงความรูใน
การทําสวนยางพารา เกษตรกรสวนใหญไดรับความรูในการทําสวนยางพาราจากการอบรมจากเจาหนาท่ี รอย
ละ 77.43 และสื่อสิ่งพิมพ รอยละ 6.23 
 สําหรับประเภทแรงงานท่ีใชในการทําสวนยางพารา พบวา สวนใหญใชแรงงานครัวเรือนรอย
ละ 82.07 รองลงมาเปนแรงงานจางประจํารอยละ 31.03 และแรงงานจางกรีดยางพารารอยละ 7.73 ประเภท
แรงงานในครัวเรือนสวนใหญพบวาเปนแรงงานรุนพอแม รอยละ 62.17 และแรงงานบุตรหลาน รอยละ 37.83 
ลักษณะการใชแรงงาน พบวา เปนการใชแรงงานเพ่ือทําการเกษตรในท่ีดินตนเองรอยละ 87.23 และเปนการ
ใชแรงงานเพ่ือรับจางกรีดยางพาราสวนคนอ่ืนรอยละ 27.83 
 สวนวิธีการถือครองท่ีดิน พบวาสวนถือครองท่ีดินโดนวิธีการรับโอนกรรมสิทธิ์มาจากรุนพอ
แมรอยละ 95.26 และซ้ือท่ีดินดวยตนเองรอยละ 23.93 ประเภทของหลักฐานท่ีดิน พบวาสวนใหญเปนโฉนด
รอยละ 86.83 เปน นส.3ก และ นส.3 รอยละ 25.97 และรอยละ 4.25 ตามลําดับ และพบวาเกษตรกรสวน
ใหญมีการเสียภาษีท่ีดินรอยละ 91.77 โดยวิธีการเขานโยบายของรัฐ พบวา เกษตรกรสวนใหญเขาถึงโดย
เจาหนาท่ีเปนผูบอกถึงนโยบายตางๆรอยละ 53.03 ผูใหญบานและผูนําในหมูบานเปนผูบอกกลาวรอยละ 31.2 
และรับรูจากเพ่ือนบานรอยละ15.03 และความสามารถในการเขาถึงและใชพ้ืนท่ีสาธารณะสวนใหญ พบ วา 
เกษตรกรสวนใหญสามารถเขาถึงไดในระดับนอย รอยละ 53.7 และระดับปานกลาง 34.77 
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ตารางท่ี 6 แสดงขอมูลพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือเกษตรกร 
                     N = 399 ราย  

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
1. เพศของหัวหนาครอบครัว     
     เพศชาย 68.6 65.3 68.7 67.53 
     เพศหญิง 31.4 34.7 31.3 32.47 
2. อายุเฉล่ีย (ป) 57.65 56.2 59.8 57.88 
3. สถานภาพของหัวหนาครอบครัว     
     โสด - 88.0 1.2 44.6 
     สมรส 93.0 - 86.7 89.85 
     หยาราง - - - - 
     หมาย 7.0 12.0 12.0 10.33 
4.ศาสนาของหัวหนาครอบครัว     
     พุทธ 100 100 77.10 92.21 
     อิสลาม - - 22.9 22.9 
5. ระดับการศึกษาของหัวหนา
ครอบครัว 

    

     ประถมตน 45.3 32 53 43.43 
     ประถมปลาย 11.6 9.3 12 10.97 
     มัธยมตน 2.3 9.3 6 5.87 
     มัธยมปลาย/ปวช. 18.6 22.7 10.8 19.37 
     ปวส. 5.8 13.3 8.4 9.17 
     ปริญญาตร ี 16.3 13.3 9.6 13.07 
6. อาชีพหลักของหัวหนาครัวเรือน     
     ทําสวนยางพารา 100 100 100 100.00 
7. ทานมีอาชีพรองหรือไม     
     มี 41.9 37.3 41 40.07 
     ไมมี 58.1 62.7 59 59.93 
8. การประกอบอาชีพทางการ
เกษตร 

    

     ทําสวนยางพารา 88.4 66.7 77.1 77.40 
     ทําสวนผลไม 31.4 1.3 3.6 12.10 
     ทํานา 17.4 24 20.5 20.63 
     เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา - 16 3.6 9.80 
     ทําสวนปาลมน้ํามัน 3.5 1.3 8.4 4.40 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     ทําไร 1.2 - - 1.20 
     เลี้ยงสัตว 2.3 20 26.5 16.27 
     อ่ืนๆ 5.8 30.7 27.7 21.4 
9. แหลงความรูในการทําสวน
ยางพารา 

    

     การอบรมจากเจาหนาท่ี 88.4 68.0 75.9 77.43 
     สื่อสิ่งพิมพ 4.7 8.0 6.0 6.23 
10. ประเภทของแรงงานท่ีใชใน
ครัวเรือน 

    

     แรงงานครัวเรือน 90.7 76.0 79.5 82.07 
     แรงงานจางประจํา 26.7 38.7 27.7 31.03 
     แรงงานจางชั่วคราว 5.8 - 3.6 4.7 
     แรงงานแลกเปลี่ยน 5.8 - - 5.8 
     แรงงานจางกรีดยาง 8.1 6.7 2.4 7.73 
11. ประเภทแรงงานในครัวเรือน     
     แรงงานรุนพอแม 48.8 78.7 59.0 62.17 
     แรงงานบุตรหลาน 51.2 21.3 41.0 37.83 
12. ลักษณะการใชแรงงานของ
ทาน 

    

     ทําเกษตรในท่ีดินตนเอง 86.0 85.3 90.4 87.23 
     รับจางกรีดยางพาราสวนคนอ่ืน 22.1 37.3 24.1 27.83 
13. วิธีการถือครองท่ีดิน     
     รับโอนกรรมสิทธิ์ 94.2 100 91.6 95.26 
     เชาท่ีดิน - - - - 
     ซ้ือท่ีดินดวยตนเอง 24.4 17.3 30.1 23.93 
14. ประเภทของหลักฐานท่ีดิน     
     โฉนด 93.0 88.0 79.5 86.83 
     นส.3ก 16.3 26.7 34.9 25.97 
     นส.3 - 1.3 7.2 4.25 
     ภบท.5,6 - 1.3 3.6 2.45 
     สค.1 - - 2.4 2.4 
15. การเสียภาษีท่ีดิน     
     เสีย 95.3 93.3 86.7 91.77 
     ไมเสีย 4.7 6.7 13.3 8.23 
16. วิธีการเขาถึงนโยบายของรัฐ     
     เจาหนาท่ี 75.6 38.7 47.0 53.03 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     ผูใหญบาน 16.3 40.0 37.3 31.2 
     เพ่ือนบาน 8.1 21.3 15.7 15.03 
17. ความสามารถในการเขาถึง
พ้ืนท่ีสาธารณะ 

    

     มาก 7.0 9.3 14.5 10.27 
     ปานกลาง 41.9 34.7 27.7 34.77 
     นอย 51.2 53.3 56.6 53.7 
     ไมสารถเขาถึงหรือใชประโยชน
ได 

- 2.7 1.2 1.95 

 
 
4.2 ขอมูลพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ 
 สําหรับขอมูลทางเศรษฐกิจของจังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุง และจังหวัดตรัง โดย
ภาพรวมแสดงผลการศึกษาดังแสดงในตารางท่ี 7 ดังนี้ 
 4.2.1 ขอมูลทางดานแรงงานของครัวเรือนเกษตรกร 
  4.2.1.1 แรงงานครัวเรือน 
  แรงงานและการใชแรงงานในการผลิตของครัวเรือน พบวา จังหวัดนครศรีธรรมราช
ครัวเรือนมีแรงงานสําหรับการทําสวนยางพาราเฉลี่ย 2.01 คนตอครัวเรือน จังหวัดพัทลุงครัวเรือนมีแรงงาน
สําหรับการทําสวนยางพาราเฉลี่ย 2.31 คนครัวเรือน และจังหวัดตรังครัวเรือนมีแรงงานสําหรับการทําสวน
ยางพาราเฉลี่ย 2.60 คนครัวเรือน ซ่ึงแรงงานสําหรับการทําสวนยางพาราเฉลี่ยรวมใน 3 จังหวัด 2.31 คนตอ
ครัวเรือน การจางงานสวนใหญพบวา มีการจางงานโดยการจางแรงในพ้ืนท่ีหรือในหมูบาน โดยจังหวัด
นครศรีธรรมราชมีการจางแรงงานในพ้ืนท่ีรอยละ 16 จังหวัดพัทลุงมีการจางแรงงานในพ้ืนท่ีรอยละ 14.7 และ
จังหวัดตรังมีการจางแรงงานในพ้ืนท่ีรอยละ 18.1 ซ่ึงการจางงานในภาพรวมพบวา เกษตรกรมีการจางแรงงาน
ในพ้ืนท่ีเฉลี่ยรอยละ 14.8 สําหรับการแบงปนผลประโยชนระหวางเจาของสวนยางพาราและแรงงานจาง 
พบวามีการแบงสรรผลประโยชนแบบ 60:40 50:50 และ 45:55 โดยพบวา จังหวัดนครศรีธรรมราชมีการแบง
สรรผลประโยชนแบบ 40:60 รอยละ 1.2 และแบงสรรผลประโยชนแบบ 50:50 รอยละ 7 จังหวัดพัทลุงมีการ
แบงสรรผลประโยชนแบบ 40:60 รอยละ 2.7 และแบงสรรผลประโยชนแบบ 50:50 รอยละ 4 และจังหวัดตรัง
มีการแบงสรรผลประโยชนแบบ 40:60 รอยละ 1.2 แบงสรรผลประโยชนแบบ 50:50 รอยละ 3.6 และแบง
สรรผลประโยชนแบบ 45:55 รอยละ 4.8 โดยภาพรวมพบวาการแบงสรรผลประโยชนระหวางเจาของสวน
ยางพารากับแรงงานกรีด มีการแบงสรรผลประโยชนแบบ 40:60 รอยละ 1.7 แบงสรรผลประโยชนแบบ 
50:50 รอยละ 4.87 และแบงสรรผลประโยชนแบบ 45:55 รอยละ 1.6 ดังขอมูลท่ีแสดงในตารางท่ี 7 
 
 4.2.2 รายได รายจาย การกูเงินและการออมเงินของครัวเรือน 
  จากการศึกษาสถานทางการเงินของเกษตรกรพบวา จังหวัดนครศรีธรรมราชเกษตรกรมี
รายไดเฉลี่ย 156,349.20 บาทตอครัวเรือนตอป (1,302.91 บาทตอครัวเรือนตอวัน) จังหวัดพัทลุงเกษตรกรมี
รายไดเฉลี่ย 104,079.60 บาทตอครัวเรือนตอป (867.33 บาทตอครัวเรือนตอวัน) และจังหวัดตรังเกษตรกรมี
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รายไดเฉลี่ย 109,301.28 บาทตอครัวเรือนตอป (910.84 บาทตอครัวเรือนตอวัน) เกษตรกรจังหวัด
นครศรีธรรมราชมีรายจายเฉลี่ย 383.14 บาทตอครัวเรือนตอวัน เกษตรกรจังหวัดพัทลุงมีรายจายเฉลี่ย 
345.33 บาทตอครัวเรือนตอวัน และเกษตรกรจังหวัดตรังมีรายจายเฉลี่ย 374.10 บาทตอครัวเรือนตอวัน และ
ในสวนของเงินออม พบวา เกษตรกรจังหวัดนครศรีธรรมราช มีการออมเงินเฉลี่ยปละ14,453.49 บาทตอ
ครัวเรือนตอป เกษตรกรจังหวัดพัทลุง มีการออมเงินเฉลี่ย 19,106.67 บาทตอครัวเรือนตอป และเกษตรกร
จังหวัดตรัง มีการออมเงินเฉลี่ย 18,722.89 บาทตอครัวเรือนตอป ในภาพรวมพบวาเกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 
123,243.60 บาทตอครัวเรือนตอป (1,027.03 บาทตอครัวเรือนตอวัน) มีรายจายเฉลี่ย 367.52 บาทตอ
ครัวเรือนตอวัน และเกษตรกรมีเงินออมเฉลี่ย 17,427.68 บาทตอป โดยแหลงเงินกูของเกษตรกรพบวา 
เกษตรกรมีการกูยืมเงินจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณการเกษตร (ธ.ก.ส.) เฉลี่ยรอยละ 25.23 
เกษตรกรกูยืมเงินจากสหกรณรอยละ 3.87 และกูยืมเงินจากธนาคารพาณิชยรอยละ 2.86  
 ในป 2559 พบวามีเกษตรกรท่ีไดรับการชวยเหลือหรือไดรับสนับสนุนปจจัยการผลิตจาก
ภาครัฐเฉลี่ยรอยละ 43.23 ในอีก 5 ปขางหนา พบวา มีเกษตรท่ีวางแผนในเรื่องของการทําสวนยางพารา โดย
แบงเปนเกษตรท่ีมีการวางแผนขยายการผลิตหรือเพ่ิมพ้ืนท่ีการปลูกยางพารารอยละ 7.63 เกษตรท่ีมีการ
วางแผนลดการผลิตหรือลดพ้ืนท่ีการปลูกยางพาราหรือปรับเปลี่ยนไปปลูกพืชชนิดอ่ืนรอยละ 4.0 และมีเกษตร
ท่ีไมมีการปรับเปลี่ยนหรือยังคงพ้ืนท่ีปลูกยางพาราเทาเดิมรอยละ 56.57 ในสวนของเกษตรท่ีวางแผนขยาย
การผลิต พบวามีเกษตรกรวางแผนการขยายพ้ืนท่ีสวนยางพาราเฉลี่ยรอยละ 6.2 เกษตรกรท่ีมีการวางแผนการ
ผลิตโดยการปลูกพืชรวมยางเฉลี่ยรอยละ 32.4 และในสวนท่ีเกษตรวางแผนจะลดการผลิตหรือลดพ้ืนท่ีปลูก
ยางพารา พบวาเกษตรกรมีการวางแผนลดการผลิตโดยการโคนยางพาราเพ่ือการปลูกแทนเฉลี่ยรอยละ 0.8 
และลดการผลิตโดยการลดพ้ืนท่ีปลูกยางพาราเฉลี่ยรอยละ 0.4 ดังขอมูลแสดงในตารางท่ี 7  
 
ตารางท่ี 7 แสดงขอมูลทางเศรษฐกิจของครัวเรือนเกษตรกร 

N = 399 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
1. แรงงานสําหรับการทําสวน
ยางพารา(คน ตอครัวเรือน) 

2.01 2.31 2.60 2.31 

2. การจางแรงงาน     
     แรงงานในพ้ืนท่ี (%) 11.6 14.7 18.1 14.8 
     แรงงานนอกพ้ืนท่ี (%) - - - - 
3. การแบงสรรผลประโยชน
ระหวางเจาของสวนและแรงงาน
กรีด 

    

     60:40 1.2 2.7 1.2 1.7 
     50:50  7.0 4.0 3.6 4.87 
     45:55 - - 4.8 1.6 
4. การเสียภาษีท่ีดิน     
     เสีย 95.3 93.3 86.7 91.7 
     ไมเสีย 4.7 6.7 13.3 8.23 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
5. สถานะทางการเงิน     
     รายได (บาท/วัน) 1302.91 867.33 910.84 1027.03 
     รายจาย (บาท/วัน) 383.14 345.33 374.10 367.52 
     เงินออม (บาท/ป) 14453.49 19106.67 18722.89 17427.68 
6. หนี้สินของครัวเรือน (บาท)     
     หนี้สินเฉลี่ย 236976.7 176666.7 225542.17 213.61.85 
     คาสูงสุด 1800000 1000000 1500000 1433333 
     คาต่ําสุด  30000 100000 50000 60000 
7. แหลงเงินกู     
     ธ.ก.ส. 45.3 26.7 33.7 35.23 
     สหกรณ 1.2 8.0 2.4 3.87 
     กองทุนหมูบาน 7.0 - - - 
     ธนาคารพาณิชย 2.3 2.7 3.6 2.86 
6. คิดวามีความเปนธรรมของ
รายไดหรือไม 

    

     มีความเปนธรรม 29.1 29.3 26.5 28.3 
     ไมมีความเปนธรรม 70.9 70.7 73.5 71.7 
7. ในป 2559 ทานไดรับการ
ชวยเหลือหรือไดรับสนับสนุนปจจัย
การผลิตจากภาครัฐหรือไม 

    

     ไดรับ 40.7 48.0 41.0 43.23 
     ไมไดรับ 59.3 52.0 59.0 56.76 
8. ใน 5 ปขางหนา ทานวางแผน
การทําสวนยางพาราอยางไร 

    

     ขยายการผลิต - 13.3 9.6 7.63 
     ลดการผลิต - - 12.0 4.0 
     ไมเปลี่ยนแปลง 4.7 86.7 78.3 56.57 
9. ขยายการผลิต     
     ขยายพ้ืนท่ีสวนยางพารา 17.4 - 1.2 6.2 
     ปลูกพืชรวมยางพารา 77.9 13.3 6.0 32.4 
     เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา  - - - 
     เลี้ยงสัตว 11.6 - - 3.87 
     อ่ืนๆ 5.8 - 2.4 2.73 
10. ลดการผลิต     
     โคนยางพาราเพ่ือปลูกแทน - - 2.4 0.8 
     ลดพ้ืนท่ีปลูกยางพารา - - 1.2 0.4 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
11. รายไดจากภาคเกษตรท้ังหมด
ถูกใชไปเพ่ือการปรับปรุงความ
เปนอยูของครัวเรือน 

    

     นอยท่ีสุด (<20%) 62.8 - - 20.93 
     นอย (20-39%) 17.4 - - 5.8 
     ปานกลาง (40-59%) 14.0 44.0 55.4 37.8 
     มาก (60-79%) - 17.3 13.3 10.2 
     มากท่ีสุด (80-100%) - 38.7 31.3 23.33 
12. รายไดนอกภาคเกษตรท้ังหมด
ถูกใชไปเพ่ือการปรับปรุงความ
เปนอยูของครัวเรือน 

    

     นอยท่ีสุด (<20%) 3.5 8.0 8.4 6.63 
     นอย (20-39%) 5.8 2.7 6.0 4.83 
     ปานกลาง (40-59%) 72.1 57.3 60.2 63.2 
     มาก (60-79%) 11.6 14.7 10.8 12.37 
     มากท่ีสุด (80-100%) 7.0 17.3 14.5 12.93 
13. ความคิดเห็นระดับทุนทาง
การเงิน (รายได) ในครัวเรือน 

    

     มีความเพียงพอ     
          นอยท่ีสุด  5.8 - - 1.9 
          นอย  10.5 25.3 20.5 18.77 
          ปานกลาง  69.8 65.3 69.9 68.33 
          มาก  14.0 9.3 9.6 10.97 
          มากท่ีสุด  - - - - 
     ความสามารถเขาถึงได     
          นอย  14.0 18.7 21.7 18.13 
          ปานกลาง  60.5 61.3 61.4 61.07 
          มาก  25.6 20.0 16.9 20.83 
     ความทดแทนกันได     
          นอย  18.6 26.7 27.7 24.33 
          ปานกลาง  61.6 64.0 61.4 62.33 
          มาก  19.8 9.3 10.8 13.3 
     ความสามารถใชงาน     
          นอย  - 1.3 6.0 2.43 
          ปานกลาง  69.8 58.7 69.9 66.13 
          มาก  30.2 40.0 24.1 31.43 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
      ความมีเครดิต     
          นอย  8.1 20.0 21.7 16.6 
          ปานกลาง  59.3 57.3 53.0 56.53 
          มาก  26.7 22.7 25.3 24.9 
          มากท่ีสุด  5.8 - - 1.93 

 
 
4.3 ขอมูลระบบการผลิต การจัดการ เทคโนโลยีการผลิตและการกระจายการผลิต 
 4.3.1 การผลิตยางพาราในจังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุง และจังหวัดตรัง 
  จากการสัมภาษณครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราในจังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัด
พัทลุง และจังหวัดตรัง พบวา ภาพรวมเกษตรกรใน 3 จังหวัดมีประสบการในการทําสวนยางพาราเฉลี่ย 28.40 
ป มีขนาดพ้ืนท่ีสวนยางพาราท่ีถือครองเฉลี่ยรวม 11.10 ไรตอครัวเรือน รอยละ 76.73 ใชพันธุยางพารา 
RRIT600 สวนใหญใชระยะปลูก 3x7 รอยละ 96.83 จํานวนตนท่ีปลูกสวนใหญเปน 76.20 ตนตอไร รอยละ
80.57 ไดรับสงเคราะหจากการยางแหงประเทศ เกษตรกรสวนใหญใสปุยเคมีรอยละ 100 โดยมีความถ่ีในการ
ใสเฉลี่ยปละ 1.81 ครั้งตอป ปริมาณในการใสปุยเคมีเฉลี่ย 546.04 กิโลกรัมตอครั้ง การใสปุยอินทรียของ
เกษตรกรชาวสวนยางพารา พบวา เกษตรกรมีการใสปุยอินทรียรอยละ 21.76 ความถ่ีในการใสปุยอินทรียของ
เกษตรกรเฉลี่ย 0.30 ครั้งตอป ปริมาณในการใสปุยอินทรียเฉลี่ย 155.48 กิโลกรัมตอครั้ง การใสปุยเคมีอินทรีย
ของเกษตรกร พบวา เกษตรกรรอยละ 9.36 มีการใสปุยเคมีอินทรีย โดยใสเฉลี่ย 1.25 ครั้งตอป ปริมาณในการ
ใสเฉลี่ย 440.65 กิโลกรัมตอครั้ง เกษตรกรมีการปราบวัชพืชเฉลี่ยรอยละ 100 เกษตรกรปราบวัชพืชโดยวิธี
เชิงกลรอยละ 77.26 ปราบวัชพืชโดยวิธีเชิงเคมีรอยละ 17.07 โดยมีความถ่ีในการปราบวัชพืชเฉลี่ย 1.21 ครั้ง
ตอป คาใชจายในการปราบวัชพืชเฉลี่ย 882.69 บาทตอครั้ง  
  ระบบกรีดท่ีเกษตรกรใชในปจจุบัน พบวา เกษตรกรใชระบบกรีด 3 วัน หยุด 1 วัน 
รอยละ 35.33 ระบบกรีด 4 วัน หยุด 1 วัน รอยละ 35.57 และระบบกรีด 5 วัน หยุด 1 วัน รอยละ 29.13 
จํานวนวันกรีดยางพาราเฉลี่ย 122.16 วันตอป ในป 2559 รูปแบบการขายผลผลิตยางพาราของโดยภาพรวม 
พบวา เกษตรกรขายผลผลิตยางพาราในรูปแบบน้ํายางสดรอยละ 63.73 ขายเปนยางกอนถวยรอยละ 29.07 
และขายในรูปแบบยางแผนดิบรอยละ 10.8 และสวนใหญเกษตรกรขายผลผลิตยางพาราใหแกพอคาในชุมชน
รอยละ 97.1 และขายใหแกกลุมสหกรณรอยละ 4.35 โดยผลผลิตยางพาราของเกษตรกรเฉลี่ย 69.16 
กิโลกรัมตอวัน และในป 2559 ราคาของยางพาราเฉลี่ย 57.47 กิโลกรัม 
  จากการศึกษาลักษณะพ้ืนท่ีเดิมของเกษตรกรชาวสวนยางพารา พบวา รอยละ 90.3 เปน
พ้ืนท่ีท่ีเคยปลูกยางพารามากอนหรือเปนพ้ืนท่ีปลูกยางพาราเดิม และรอยละ 8.4 เคยเปนพ้ืนท่ีนาหรือ
เกษตรกรไดทําการปรับพ้ืนท่ีจากพ้ืนท่ีนามาเปนพ้ืนท่ีปลูกยางพารา แหลงน้ําท่ีเกษตรกรใชประโยชน พบวา 
เกษตรกรมีการใชน้ําจากน้ําฝนธรรมชาติรอยละ 74.93 ใชน้ําจากบอน้ํารอยละ 72.93 ใชน้ําจากประปาภูเขา
รอยละ 34.3 ใชน้ําจากแหลงน้ําหรือลําคลองตามธรรมชาติรอยละ 22 ใชน้ําจากสระน้ํารอยละ 12.1ใชน้ําจาก
คลองสงน้ําชลประทานรอยละ 9.6 และใชน้ําจากน้ําบาดาลรอยละ 1.25 โดยระดับความเพียงพอของน้ําท่ีใช
ในกระบวนการผลิตยางพารา พบวา เกษตรมีความเพียงพอในระดับนอยมากรอยละ 1.2 เพียงพอระดับนอย
รอยละ 10.07 เพียงพอระดับปานกลางรอยละ 50.33 เพียงพอระดับมากรอยละ 25.63 และเพียงพอในระดับ
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มากท่ีสุดรอยละ 5.8 ระดับความอุดมสมบูรณของดินในปจจุบันเม่ือเทียบกับอดีต พบวา ดินมีความอุดม
สมบูรณเหมือนเดิมรอยละ 58.4 ดินมีความอุดมสมบูรณแยกวาเดิมเล็กนอยรอยละ 31.23 ดินมีความอุดม
สมบูรณดีกวาเดิมมากรอยละ 12.8 ดินมีความอุดมสมบูรณดีกวาเดิมเล็กนอยรอยละ 3.75 และดินมีความอุดม
สมบูรณแยกวาเดิมมากรอยละ 3.57 การปลูกพืชแซมยางพาราในขณะท่ียางพาราอายุไมเกิน 3 ป พบวา 
มีเกษตรกรรอยละ 28.9 ท่ีปลูกพืชแซมยางพารา และวัตถุประสงคและเปาหมายหลักในการทําสวนยางพารา 
พบวา รอยละ 66.67 เปนแหลงรายไดหลักของครัวเรือน รอยละ 93.73 บอกวาเพ่ือเพ่ิมรายไดใหครัวเรือน 
และรอยละ 86.23 บอกวาเปนการปรับปรุงคุณภาพชีวิตใหดีข้ึน ดังขอมูลท่ีแสดงในตารางท่ี 8 
 
ตารางท่ี 8 แสดงขอมูลระบบการผลิต การจัดการ เทคโนโลยีการผลิตและการกระจายการผลิต 

            N = 399 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
1. ประสบการณในการทําสวน
ยางพาราเฉล่ีย (ป) 

27.56 27.21 30.45 28.40 

2. ขนาดพ้ืนท่ีสวนยางพาราเฉล่ีย 
(ไร) 

    

    คาเฉลี่ย 10.03 10.4 12.87 11.1 
    คาสูงสุด 40 52 45 45.67 
    คาต่ําสุด 2 3 4 3 
3. พันธุยางพาราท่ีใช     
   . RRIT600 89.5 72.0 68.7 76.73 
  .  RRIT251 10.5 28.0 - 19.25 
4. ระยะการปลูกยางพารา     
     6x3 1.2 1.3 1.2 1.23 
     7x3 93.0 98.7 98.8 96.83 
     8x3 5.8 - - 5.8 
5. จํานวนตนเฉล่ียตอไร (ตน)     
     คาเฉลี่ย 78.84 76.05 75.70 76.20 
     คาสูงสุด 70 72 76 72.67 
     คาต่ําสุด 80 80 80 80 
6. ไดรับการสงเคราะหจากการยาง
แหงประเทศไทย 

    

     ไดรับ 73.3 85.3 83.1 80.57 
     ไมไดรับ 26.7 14.7 16.9 19.43 
7. การใสปุยเคมี     
      ใส 100 100 100 100 
      ไมใส - - - - 
8. ความถี่ในการใสปุยเคมี (ครั้ง/ป)     
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     คาเฉลี่ย 1.52 1.78 2.14 1.81 
     คาสูงสุด 3 4 4 3.67 
     คาต่ําสุด 1 1 2 1.33 
9. ปริมาณปุยท่ีใส (กก./ครั้ง)     
     คาเฉลี่ย 474.42 510.7 653.01 546.04 
     คาสูงสุด 2500 2000 2500 2333.33 
     คาต่ําสุด 100 100 150 116.67 
10. ราคาปุยเคมี (บาทตอกระสอบ 
50 กก.) 

    

     คาเฉลี่ย 952.23 893.87 939.40 928.5 
     คาสูงสุด 1000 980 990 928.5 
     คาต่ําสุด 700 640 750 696.67 
11. การใสปุยอินทรีย     
     ใส 20.9 22.7 21.7 21.76 
     ไมใส 79.1 77.3 78.3 78.23 
12. ความถี่ในการใสปุยอินทรีย 
(ครั้ง/ป) 

    

     คาเฉลี่ย 0.24 0.36 0.30 0.30 
     คาสูงสุด 3 2 2 2.33 
     คาต่ําสุด 1 1 1 1 
13. ปริมาณปุยท่ีใส (กก./ครั้ง)     
     คาเฉลี่ย 109.88 168 188.55 155.48 
     คาสูงสุด 2500 150 2000 1550 
     คาต่ําสุด 100 100 150 116.67 
14. ราคาปุยอินทรีย(บาทตอ
กระสอบ 50 กก.)  

    

     คาเฉลี่ย 362.75 356.25 347.5 335.5 
     คาสูงสดุ 350 370 320 346.67 
     คาต่ําสุด 600 550 580 576.67 
15. การใสปุยเคมีอินทรีย     
     ใส 10.5 8.0 9.6 9.36 
     ไมใส 89.5 92.0 90.4 90.63 
16. ความถี่ในการใสปุยเคมีอินทรีย      
(ครั้งตอป)     
     คาเฉลี่ย 1.2 1.38 1.18 1.25 
     คาสงูสุด 1 2 2 1 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     คาต่ําสุด 1 1 1 1 
17. ปริมาณปุยท่ีใส (กก./ครั้ง)     
     คาเฉลี่ย 487.84 386.44 447.68 440.65 
     คาสูงสุด 1000 650 2000 1216.67 
     คาต่ําสุด 750 100 200 350 
18. ราคาปุยเคมีอินทรีย (บาทตอ
กระสอบ 50 กก.) 

    

     คาเฉลี่ย 650 785 745 726.67 
     คาสูงสุด 840 850 870 853.33 
     คาต่ําสุด 450 480 450 460 
19. การปราบวัชพืช     
     ปราบ 100 100 100 100 
20. วิธีการปราบวัชพืชในสวน
ยางพารา 

    

     เชิงกล 68.6 81.3 81.9 77.26 
     เชิงเคมี 31.4 1.7 18.1 17.07 
21. ความถีใ่นการปราบวัชพืช 
(ครั้ง/ป) 

    

     คาเฉลี่ย 1.38 1.03 1.24 1.21 
     คาสูงสุด 6 4 4 4.67 
     คาต่ําสุด 1 1 1 1 
22. คาใชจายในการปราบวัชพืช 
(บาท/ครั้ง) 

    

     คาเฉลี่ย 899.39 661.97 1086.70 882.69 
     คาสูงสุด 5000 2500 7500 5000 
     คาต่ําสุด 150 200 300 216.67 
23. มีการตัดแตงกิ่งตอนอายุ 0-3 ป     
     มีการตัดแตงก่ิงยางพารา 100 100 100 100 
24. ระบบกรีดท่ีใชในปจจุบัน     
     3/1 64.0 22.7 19.3 35.33 
     4/1 24.4 41.3 41.0 35.57 
     5/1 11.6 36.0 39.8 29.13 
25. จํานวนวันกรีดยางพารา (วัน/
เดือน) 

    

     คาเฉลี่ย 19.58 19.78 18.97 19.44 
     คาสูงสุด 20 25 20 21.67 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     คาต่ําสุด 15 18 18 17 
26. จํานวนวันกรีดยางพารา (วัน/
ป) 

    

     คาเฉลี่ย 125.24 122.48 118.76 122.16 
     คาสูงสุด 150 130 120 133.33 
     คาต่ําสุด 90 100 100 96.67 
27. จํานวนแรงงานกรีดยางพารา
เฉล่ีย (คน) 

    

     คาเฉลี่ย 2.43 2.93 2.92 2.76 
     คาสูงสุด 8 5 6 6.33 
     คาต่ําสุด 1 1 1 1 
28.รูปแบบผลผลิตยางพาราท่ีขาย
ในป 2559 (รอยละ) 

    

     ยางแผนดิบ - 12 9.6 10.8 
     น้ํายางสด 12.8 88.0 90.4 63.73 
     ยางกอนถวย 87.2 - - 87.2 
29. ขายผลผลิตใหกับ     
     พอคา 100 97.3 94.0 97.1 
     สหกรณ - 2.7 6.0 4.35 
30.ผลผลิตรวมเฉล่ีย (กก./วัน)     
     คาเฉลี่ย 57.36 68.78 81.43 69.16 
     คาสูงสุด 300 140 250 230 
     คาต่ําสุด 25 15 20 20 
31. ราคายางเฉล่ียในป 2559 
(บาท/กก.) 

    

     คาเฉลี่ย 40.29 65.76 66.37 57.47 
     คาสูงสุด 80 80 85 81.66 
     คาต่ําสุด 16 50 45 37 
32. จํานวนวันทํางานของแปลงนั้นๆ  
(วัน/ป) 

    

     คาเฉลี่ย 147.44 148.33 142.53 146.1 
     คาสูงสุด 350 320 300 323.33 
     คาต่ําสุด 100 150 120 123.33 
33. ลักษณะพ้ืนท่ีเดิมของครัวเรือน
เกษตรกร 

    

     ยางพารา 86.0 93.3 91.6 90.3 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     ท่ีนา 14.0 4.0 7.2 8.4 
34. ปลูกยางพาราในเขตพ้ืนท่ีปาไม
หรือไม 

    

      ไมปลูก 100 100 100 100 
35. แหลงน้ําท่ีใชประโยชน     
     แมน้ํา/ลําคลอง 40.7 13.3 12.0 22 
     สระน้ํา 5.8 16.0 14.5 12.1 
     บอน้ํา 72.1 72.0 74.7 72.93 
     ชลประทาน 4.7 14.7 9.6 9.67 
     น้ําฝน 64.0 77.3 81.9 74.4 
     น้ําบาดาล - 1.3 1.2 1.25 
     น้ําประปาภูเขา 46.5 34.7 21.7 34.3 
36. ระดับความเพียงพอของน้ําท่ีใช
ในกระบวนการผลิตยางพารา 

    

     เพียงพอนอยมาก 1.2 - - 1.2 
     เพียงพอนอย 3.5 14.7 12.0 10.07 
     เพียงพอปานกลาง 47.7 46.7 56.6 50.33 
     เพียงพอมาก 41.9 3.7 31.3 25.63 
     เพียงพอมากท่ีสุด 5.8 - - 5.8 
37.ระดับความอุดมสมบูรณของดิน
ในปจจุบันเม่ือเทียบกับอดีต 

    

     ดีกวาเดิมมาก 12.8 - - 12.8 
     ดีกวาเดิมเล็กนอย - 2.7 4.8 3.75 
     เหมือนเดิม 55.8 64.0 55.4 58.4 
     แยกวาเดิมเล็กนอย 24.4 32.0 37.3 31.23 
     แยกวาเดิมมาก 7.0 1.3 2.4 3.57 
38. การบําบัดน้ําเสียจาก
กระบวนการผลิตยางพารากอน
ปลอยสูธรรมชาติ 

    

     ไมบําบัด 100 100 100 100 
39. การปลูกพืชแซมยางพารา
ขณะท่ียางพาราไมเกิน 3 ป 

    

     ปลูก 55.8 8.0 22.9 28.9 
     ไมปลูก 44.2 - 77.1 60.5 
40. การปลูกพืชแซมยางพาราใน
ปจจุบัน 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     ปลูก 44.2 16.0 14.5 24.9 
     ไมปลูก  55.8 84.0 85.5 75.1 
41. วัตถุประสงคและเปาหมายหลัก
ในการทําสวนยางพารา 

    

    เปนแหลงรายไดหลักของครัวเรือน - 100 100 66.67 
    เพ่ือเพ่ิมรายไดใหกับครัวเรือน 97.7 90.7 92.8 93.73 
    เพ่ือบริโภคในครัวเรือน (พืช
อาหาร) 

51.2 37.3 37.3 41.93 

    เพ่ือปรับปรุงคุณภาพชีวิตใหดีข้ึน 72.1 62.7 69.9 68.23 
42. การเก็บเกี่ยวผลผลิต/ใช
ประโยชนจากพ้ืนท่ีสาธารณะ/ปาไม 

    

     ปาไมเขตอนุรักษ 46.5 49.3 36.1 43.91 
     ปาชุมชน 65.1 21.3 19.3 35.23 
     ปาพร ุ - - 1.2 1.2 
     ปาครอบครัว 60.5 12.0 15.7 29.4 
     ปาสงวน 58.1 32.0 21.7 37.27 
43. การใชประโยชนจากแหลงน้ํา     
     เพ่ือทําการเกษตร 84.9 62.7 74.7 74.1 
     เพ่ือบริโภคในครัวเรือน 95.3 90.7 90.4 92.13 
     เพ่ือทําการประมง/เพาะเลี้ยง 
     สัตวน้ํา 

- 2.7 6.0 4.35 
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4.4 การดํารงชีพของของเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
 ในการศึกษาการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางพาราใน 3 จังหวัด เปนการศึกษาใน
ภาพรวมของการดํารงชีพใน 3 จังหวัด โดยอาศัยกรอบการศึกษาการดํารงชีพอยางยั่งยืน( The Sustainable 
Livelihood Framework: SLF) ของ DFID ดังนี้ 
 4.4.1 องคประกอบของความออนแอ/ความเปราะบาง 
  4.4.1.1 ภัยธรรมชาติ/โรคระบาด 
   จากการสัมภาษณเกษตรกรพบวา ป พ.ศ.2559 ในภาพรวมพบวา เกษตรกรประสบ
ปญหาภัยน้ําทวมความถ่ี 0.78 ครั้งตอป ประสบภัยแลงความถ่ี 0.42 ครั้งตอป ประสบพายุลมแรงความถ่ี 0.42 
ครั้งตอป และประสบกับการระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืชความถ่ี 0.09 ครั้งตอป ดังขอมูลท่ีแสดงในตาราง
ท่ี 9 
 
ตารางท่ี 9 แสดงขอมูลการเกิดภัยธรรมชาติและโรคระบาด 

N = 399 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
1. ภัยธรรมชาติ/โรคระบาด (ความถ่ี
เฉลี่ยในการเกิดภัย ป2559 

    

     น้ําทวม 1.32 0.67 0.35 0.78 
     ภัยแลง 0.31 0.47 0.48 0.42 
     พายุลมแรง 0.51 0.4 0.36 0.42 
     การระบาดของโรค/ศัตรูพืช  0.09 0.08 0.09 0.09 
 
 4.4.1.2 แนวโนมการเปลี่ยนแปลงท่ีสงผลตอการดํารงชีพ 
   จากการศึกษาพบวา แนวโนมตางๆท่ีจะสงผลตอการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวน
ยางพารา พบวา แนวโนมราคาผลผลิตและปจจัยการผลิตในสวนของการลดลงของราคายางพารา จะสงผลตอ
ความออนแอของเกษตรกร โดยภาพรวมท้ัง 3 จังหวัด พบวา แนวโนมของราคาผลผลิตและปจจัยการผลิตจะ
สงผลกระทบตอการดํารงชีพเฉลี่ยรวมรอยละ 93.25 สวนแนวโนมแรงงานในสวนยาง  แนวโนมของ
ทรัพยากรธรรมชาติ แนวโนมของเทคโนโลยี แนวโนมทางอาชีพ แนวโนมการตลาดและแนวโนมปญหาทาง
สังคมท่ีมีผลตอความออนแอของเกษตรกรชาวสวนยางพาราในภาพรวมท้ัง 3 จังหวัดมีคาเฉลี่ยรวมรอยละ 
27.17, 75.14, 13.27, 5.5, 37.36 และ 45.99 ตามลําดับ ดังขอมูลท่ีแสดงในตารางท่ี 10 และ 11  
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ตารางท่ี 10 แสดงขอมูลแนวโนมการเปลี่ยนแปลงท่ีสงผลตอการดํารงชีพ 
                   N = 399 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด 

รอยละเฉลี่ย 
นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 

1. แนวโนมราคาผลผลิตและปจจัยการผลิต 94.2 100 100 98.07 
     การเพ่ิมข้ึนของราคาปจจัยการผลิต (ปุย สารเคมี) 94.8 92.7 94.0 93.83 
     การเพ่ิมข้ึนของคาจางแรงงานในภาคเกษตร 88.4 90.7 88.0 89.03 
     การลดลงของราคายางพารา 97.7 93.3 95.2 95.4 
     การลดลงของราคาผลผลิตเกษตรอ่ืนๆ 84.9 93.3 91.6 89.93 
       รอยละเฉล่ีย 92.0 94.0 93.76 93.25 
2. แนวโนมแรงงานในสวนยาง 20.9 33.3 16.9 23.7 
     การขาดแคลนจํานวนแรงงาน 14.0 25.3 18.1 19.13 
     แรงงานกรีดยางท่ีมีฝมือและคุณภาพหายากมากข้ึน 52.3 68.0 63.9 61.4 
     การเขามาเพ่ิมข้ึนของแรงงานตางดาว 17.4 20.0 13.3 16.9 
     วางงานเพ่ิมข้ึน 5.8 22.7 15.7 14.73 
       รอยละเฉล่ีย 22.08 33.86 25.58 27.17 
3. แนวโนมของทรัพยากรธรรมชาติ  94.2 100 100 98.07 
     ความไมแนนอนของฝนตก 98.8 97.3 97.6 97.9 
     ดินมีความเสื่อมสภาพเพ่ิมข้ึนและความสมบูรณลดลง 97.7 96.0 92.8 95.5 
     การชะลางหนาดินและการพังทลายของดินมีความรุนแรงเพ่ิมข้ึน 61.6 70.7 73.5 68.6 
     ความเพียงพอของน้ําเพ่ือการเกษตรลดลง 26.7 29.3 33.7 29.9 
     พ้ืนท่ีปาไมลดลงอยางตอเนื่อง 64.0 68.0 67.5 66.5 
     ท่ีดินขนาดเล็กลงเรื่อยๆ 66.3 74.7 67.5 69.5 
       รอยละเฉล่ีย 72.76 76.58 76.09 75.14 
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ขอมูล 
จังหวัด 

รอยละเฉลี่ย 
นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 

4. แนวโนมของเทคโนโลยี 11.6 - 7.2 9.4 
     มีการเปลี่ยนพันธุยาง RRIM 600 ไปใช RRIT 251 มากข้ึน 5.8 - 12.0 8.9 
     มีการเปลี่ยนไปใชระบบกรีดความถ่ีต่ํา(วันเวนวัน/สองวันเวนวัน) เพ่ิมข้ึน 11.6 25.3 19.3 18.74 
     มีการใชปุยสั่งตัดเพ่ิมข้ึน 5.8 22.7 12.0 13.5 
     มีการใชสารเรงน้ํายางเพ่ิมข้ึน 3.5 16.0 10.8 2.39 
     มีการเปลี่ยนจากการปลูกยางพาราไปสูปาลมน้ํามัน 3.5 16.0 15.7 3.2 
       รอยละเฉล่ีย 6.97 20.0 12.84 13.27 
5. แนวโนมทางอาชีพ 7.0 - 1.2 2.05 
     ทานทําอาชีพนอกภาคเกษตรในพ้ืนท่ีหรือบริเวณใกลเคียงเพ่ิมข้ึน 12.8 - 1.2 3.5 
     สมาชิกในครอบครัวเปลี่ยนไปทํางานนอกภาคเกษตรเพ่ิมข้ึน 12.8 2.7 3.6 4.87 
     สมาชิกในครอบครัวเปลี่ยนไปทํางานรับจางภาคเกษตรเพ่ิมข้ึน 18.6 2.7 3.6 7.4 
     สมาชิกออกไปทํางานเปนลูกจางชั่วคราวรัฐเพ่ิมข้ึน 5.8 - 2.4 2.05 
       รอยละเฉล่ีย 11.4 2.7 2.4 5.5 
6. แนวโนมการตลาด 17.4 - 7.2 12.3 
     พอคาเขามารับซ้ือผลผลิตไดยากมากข้ึน 11.6 - 6.0 8.8 
     ชองทางกระจายผลผลิตมีอยางจํากัด 52.3 77.3 73.5 67.7 
     พอคากดราคารับซ้ือผลผลิต 37.2 50.7 56.6 48.17 
     ตลาดตองการผลผลิตแบบอินทรีย 26.7 4.0 8.4 13.03 
     ตลาดตองการผลผลิตท่ีมีมูลคาเพ่ิม 11.6 - 100 55.8 
       รอยละเฉล่ีย 26.13 44.0 41.95 37.36 
7. แนวโนมปญหาทางสังคมท่ีมีผลตอการดํารงชีพ 58.1 77.3 61.4 65.6 
     ปญหาความไมสงบ/ไมปลอดภัยในพ้ืนท่ีรุนแรงเพ่ิมข้ึน 52.3 62.7 49.4 54.8 
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ขอมูล 
จังหวัด 

รอยละเฉลี่ย 
นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 

     ปญหายาเสพติดรุนแรงเพ่ิมข้ึน 53.5 65.3 61.4 60.67 
     มีความขัดแยงในกรรมสิทธิ์ท่ีดินทํากินเพ่ิมข้ึน 2.3 9.3 6.0 5.87 
     ปญหาความโปรงใสของหนวยงานรัฐลดลง 39.5 53.3 53.0 48.6 
        รอยละเฉล่ีย 41.14 53.58 43.24 45.99 
 
ตารางท่ี 11 แสดงขอมูลแนวโนมการเปลี่ยนแปลงท่ีสงผลตอการดํารงชีพในองครวม 

N = 244 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด 

รอยละเฉลี่ย 
นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 

1. แนวโนมราคาผลผลิตและปจจัยการผลิต 92 94 93.86 93.25 
2. แนวโนมแรงงานในสวนยาง 22.08 33.86 25.58 27.17 
3. แนวโนมของทรัพยากรธรรมชาติ  72.76 76.58 76.09 75.14 
4. แนวโนมของเทคโนโลยี 6.97 20.0 12.84 13.27 
5. แนวโนมทางอาชีพ 11.4 2.7 2.4 5.5 
6. แนวโนมการตลาด 26.13 44.0 41.95 37.36 
7. แนวโนมปญหาทางสังคมท่ีมีผลตอการดํารงชีพ 41.14 53.58 43.24 45.99 



63 

 
ภาพท่ี 12 แนวโนมการเปลี่ยนแปลงท่ีสงผลตอการดํารงชีพในองครวมโดยเฉลี่ย 
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 4.4.1.3 การเปนสมาชิกของกลุมเกษตรกร สหกรณหรือกลุมอาชีพตางๆ ในรอบ 
  จากการศึกษาในสวนของการเปนสมาชิกกลุมตางๆของเกษตรกร ในภาพรวมพบวา 
เกษตรกรเปนสมาชิกกลุมเกษตรกร สหกรณหรือกลุมอาชีพตางๆรอยละ 40.43 โดยกลุมท่ีเกษตรกรเขาเปน
สมาชิกกลุม ไดแก กลุมสหกรณการเกษตรรอยละ 30.18 กลุมสหกรณ สกย. (กยท.) รอยละ 19.5 กลุมออม
ทรัพยรอยละ 10.27 และกลุมกองทุนหมูบานรอยละ 19.23 การเขารวมกิจกรรมหรือโครงการหรือการไดรับ
ความชวยเหลือจากภาครัฐในรอบ 5 ปท่ีผาน พบวา มีเกษตรกรรอยละ 33.4 ท่ีไดรับการชวยเหลือ โดย
ประเภทหนวยงานหรือองคภาครัฐท่ีใหความชวยเหลือเกษตรกร ไดแก การยางแหงประเทศไทย (กยท.) รอย
ละ 52.35และสํานักงานเกษตรรอยละ 13.6 ผลประโยชนหรือความชวยเหลือท่ีเกษตรกรไดรับสงผลใหเกษตร
มีความเปนอยูท่ีดีข้ึนรอยละ 34.97 หนวยงานหรือสถาบันอ่ืนๆท่ีไดใหการชวยเหลือเกษตรกร พบวา ในรอบ 5 
ปท่ีผานมา มีเกษตรท่ีไดรับการชวยเหลือจากหนวยงานอ่ืนรอยละ 32.33 ซ่ึงหนวยงานท่ีเกษตรไดรับชวยเหลือ
สวนใหญเปนความชวยเหลือจาก ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณการเกษตร (ธ.ก.ส.) รอยละ 23.7 และ
ผลท่ีเกษตรกรไดรับการชวยเหลือพบวา เกษตรกรมีชีวิตความเปนอยูท่ีดีข้ึนรอยละ 26.1 ดังขอมูลท่ีแสดงใน
ตารางท่ี 12 
 

ตารางท่ี 12 แสดงขอมูลการเปนสมาชิกกลุมหรือสถาบันตางๆ 
N = 399 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
1. การเปนสมาชิกของกลุมเกษตรกร 
สหกรณ หรือกลุมอาชีพตางๆ 

    

     เปนสมาชิก 59.3 30.7 31.3 40.43 
     ไมเปนสมาชิก 40.7 69.3 68.7 59.57 
2. กลุมเกษตรกร สหกรณ หรือกลุม
อาชีพตางๆ ท่ีเขารวม 

    

     สหกรณการเกษตร 30.2 27.93 32.4 30.18 
     สหกรณ สกย. (กยท.) 26.7 17.3 14.5 19.5 
     กลุมออมทรัพย 22.1 2.7 6.0 10.27 
     กองทุนหมูบาน 33.7 10.7 13.3 19.23 
     กลุมขายน้ํายาง - - - - 
3. การเขารวมกิจกรรมหรือโครงการ
ห รือ ได รับ ความช วย เห ลือจ าก
หนวยงานรัฐหรือองคกรภาครัฐ ใน
รอบ 5 ป 

    

     ไดรับ 46.5 32.0 21.7 33.4 
     ไมไดรับ 53.5 6.0 7.3 22.27 
4. ประเภทหนวยงานหรือองคกร
ภาครัฐท่ีใหความชวยเหลือ 

    

     การยางแหงประเทศไทย 68.7 36.0 71.1 52.35 



65 

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     องคการบริหารสวนตําบล 5.8 - - 5.8 
     เทศบาลตําบล - - - - 
     สํานักงานท่ีดิน 5.8 - - 5.8 
     สํานักงานเกษตร 26.7 9.3 4.8 13.6 
     สํานักงานพัฒนาชุมชน 12.8 - - 12.8 
     โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพ 5.8 - - 5.8 
     กรมพัฒนาท่ีดิน 5.8 - - 5.8 
     สํานักงานปฏิรูปท่ีดิน 12.8 - - 12.8 
     กรมพัฒนาฝมือแรงงาน 5.8 - - 5.8 
     สํานักงานปศุสัตว 18.6 - - 18.6 
     สํานักงานประมง 5.8 - - 5.8 
     มหาวิทยาลัย/สถานศึกษา 11.6 - - 11.6 
     สภาองคกรชุมชน - - - - 
     สภาเกษตรกร - - - - 
     กองทุนฟนฟูและพัฒนาเกษตรกร - - - - 
     ศอ.บต. 5.8 - - 5.8 
5. ผลประโยชนหรือความชวยเหลือ
ท่ีไดรับจาก เขารวมกิจกรรมหรือ
โครงการหนวยงานรัฐ สงผลกระทบ
ตอความเปนอยูของครัวเรือน  

    

     มีผลทําใหความเปนอยูดีข้ึน  43.7 34.7 26.5 34.97 
     มีผลทําใหความเปนอยูแยลง - - - - 
     ไมสงผล  5.8 13.3 12.0 30.13 
6.การเขารวมกิจกรรมหรือไดรับ
ความชวยเหลือจากสถาบันอ่ืนๆ ใน
รอบ 5 ป      

    

     ไดรับ 32.6 30.7 33.7 32.33 
     ไมไดรับ  67.4 69.3 66.3 67.67 
**กรณี ไดรับ ไดรับจากองคกร/
สถาบัน 

    

     องคกรพัฒนาเอกชน (NGOs) - - -  
     บริษัท/หางราน - - - - 
     ธนาคารพาณิชย - - - - 
     ธ.ก.ส. 23.3 21.3 26.5 23.7 
     ชมรมในหมูบาน - - 2.4 2.4 
     เพ่ือนบานในหมูบาน - - 2.4 2.4 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     เพ่ือนบานนอกหมูบาน 5.8 6.7 3.6 5.37 
     สหกรณ 12.8 - - 12.8 
     กลุมเกษตรกร/กลุมอาชีพ 5.8 - - 5.8 
     กลุมออมทรัพย 11.6 - - 11.6 
     พ่ีนอง/ญาติ 5.8 2.7 1.2 3.23 
     อ่ืนๆ - - - - 
7. ผลประโยชนหรือความชวยเหลือ
ท่ีไดรับจากสถาบันอ่ืนๆ สงผล
กระทบตอการดํารงชีพ 

    

     มีผลทําใหความเปนอยูดีข้ึน 36.9 17.3 24.1 26.1 
     มีผลทําใหความเปนอยูแยลง - - - - 
     ไมสงผล 3.5 13.3 6.0 7.6 
 
 4.4.1.4 กลยุทธการดํารงชีพและวิธีการปรับตัวของครัวเรือนในป 2559 
  จากการศึกษาการใชกลยุทธตางๆ ในการปรับตัวของเกษตรกร พบวา เกษตรกรมีการ
ปรับตัวทางดานการปรับเทคนิค ไดแก การเปลี่ยนจากการผลิตยางแผนดิบมาเปนการขายน้ํายางสดรอยละ 67 
เปลี่ยนจากการผลิตยางแผนดิบเปนยางกอนถวยรอยละ 54.7 การเปลี่ยนจากการผลิตน้ํายางสดเปนยางกอน
ถวยรอยละ 18.77 มีเกษตรกรรอยละ 23.23 ท่ีเพ่ิมวันกรีด รอยละ 25.97 ลดจํานวนวันกรีด รอยละ 26.57 
หยุดกรีดยางพาราในบางชวงเวลา และรอยละ 21.67 มีการโคนไมยางเพ่ือขายไมยางพารา เกษตรกรท่ีมีการ
ปรับตัวทางดานการเพ่ิมประสิทธิภาพ ไดแก เกษตรกรรอยละ 9.2 เปลี่ยนไปเปนพันธุยางพาราท่ีใหผลผลิตสูง 
มีเกษตรกรรอยละ 7.6 เพ่ิมปริมาณปุยเคมี และรอยละ 11.6 เพ่ิมความถ่ีในการปราบวัชพืช เกษตรกรท่ีมีการ
ปรับตัวทางดานการลดตนทุน ไดแก มีเกษตรกรรอยละ 40.87 ท่ีลดปริมาณปุยเคมี มีเกษตรกรรอยละ 38.83 
ท่ีใชปุยเคมีรวมกับปุยอินทรีย มีเกษตรกรรอยละ 19.97 ทําปุยใชเอง และรอยละ 26.84 ปรับเปลี่ยนวิธีการ
กําจัดวัชพืชจากวิธีเชิงกลมาเปนเคมี เกษตรกรท่ีมีการปรับตัวทางดานการขยายการผลิต ไดแก มีเกษตรกรรอย
ละ 3.6 ท่ีขยายพ้ืนท่ีสวนยางพารา มีเกษตรกรรอยละ 3.15 ท่ีเพ่ิมจํานวนสัตวเลี้ยง เกษตรกรท่ีมีการปรับตัว
ทางดานการเพ่ิมความหลากหลายในระบบการผลิต ไดแก มีเกษตรกรรอยละ 20.1 เพ่ิมความหลากหลายใน
ระบบผลิตในแปลงยางพารา(รวมแปลงยาง) และมีเกษตรกรรอยละ 10.5 ท่ีเพ่ิมความหลายในระบบฟารม 
(แยกแปลง) เกษตรกรท่ีมีการปรับตัวทางดานการปรับเปลี่ยนการใชแรงงานรับจางในภาคเกษตร ไดแก มี
เกษตรกรรอยละ 19.43 รับจางกรีดยางพาราเพ่ิมข้ึนในหมูบานหรือหมูบานใกลเคียง และมีเกษตรกรรอยละ 
11.67 ออกไปรับจางกรีดยางพาราในตางอําเภอ เกษตรกรท่ีมีการปรับตัวทางดานการบริหารจัดการดาน
การเงิน ไดแก มีเกษตรกรรอยละ 95.33 ประหยัดคาใชจายในครัวเรือน มีเกษตรรอยละ 36.1 นําเงินออม
ออกมาใช มีเกษตรกรรอยละ 12.63 กูยืมเงินจากแหลงกูยืมเงินในชุมชน (กลุมออมทรัพย สหกรณ ฯลฯ) และ
มีเกษตรกรรอยละ 6.13 กูยืมเงินจากสถาบันการเงิน (ธนาคารพาณิชย) เกษตรกรท่ีมีการปรับตัวทางดานการ
ขยายการผลิตปรับรูปแบบการบริโภคอาหาร ไดแก  มีเกษตรกรรอยละ 74.77 เพ่ิมการบริโภคอาหารท่ีผลิตได
เอง มีเกษตรกรรอยละ 16.83 ลดการบริโภคอาหารท่ีซ้ือจากตลาดหรือซุปเปอรมาเกต และมีเกษตรกรรอยละ 
60.23 เพ่ิมการบริโภคอาหารท่ีสามารถจัดหาไดเองโดยไมตองซ้ือ เกษตรกรท่ีมีการปรับตัวทางดานการตลาด 
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ไดแก เกษตรกรรอยละ 3.63 แปรรูปสรางมูลคาเพ่ิมของผลผลิตทางการเกษตร เกษตรกรรอยละ 5.85 เขารวม
กลุมเกษตรกรหรือสหกรณ เพ่ือเปาหมายทางการตลาดเพ่ิมข้ึน และเกษตรกรรอยละ 3.59 ขยายผลผลิตผาน
กลุมเกษตรกรหรือสหกรณเพ่ิมข้ึน เกษตรกรท่ีมีการปรับตัวทางดานสังคม ไดแก มีเกษตรกรรอยละ 8.6 เพ่ิม
การเขารวมกลุมทางสังคมท่ีเก่ียวของกับการผลิต แปรรูป การตลาดและการเงิน มีเกษตรกรรอยละ 17.1 เพ่ิม
การรับความชวยเหลือจากญาติพ่ีนอง และเกษตรกรรอยละ 15.53 เพ่ิมการเขารวมกิจกรรมทางสังคมและ
ศาสนา เกษตรกรท่ีมีการปรับตัวทางดานการขอรับการสนับสนุนจากหนวยงานภาครัฐและสถาบันอ่ืนๆ ไดแก 
เกษตรกรรอยละ 6.9 เพ่ิมการเขารวมหรือรับการสงเสริมอาชีพหรือฝกอาชีพจากหนวยงานภาครัฐ เกษตรกร
รอยละ 19.43 ขอรับการชดเชยรายไดจากหนวยงานของรัฐ เชน การยางแหงประเทศไทย เกษตรกรรอยละ 
20.23 ขอรับการการสนับสนุนปจจัยการผลิต (ปุย เมล็ดพันธุ พันธุ) และเกษตรกรรอยละ 24.93 ขอรับเงิน
เยียวยาจากภาครัฐ ดังขอมูลท่ีแสดงในตารางท่ี 13   
 
ตารางท่ี 13 กลยุทธการดํารงชีพและวิธีการปรับตัวของครัวเรือนชาวสวนยางพารา 

N = 244 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
1. ปรับเทคนิคการผลิตยาง     
     เปลี่ยนจากการผลิตยางแผนดิบเปนน้ํา
ยางสด 

43.0 77.3 80.7 67.0 

     เปลี่ยนจากการผลิตยางแผนดบิเปนยาง
กอนถวย 

54.7 - - 54.7 

     เปลี่ยนจากการผลิตน้ํายางสดเปนยาง
กอนถวย 

50.0 2.7 3.6 18.77 

     เพ่ิมจํานวนวันกรีดยาง 25.6 20.0 24.1 23.23 
     ลดจํานวนวันกรีดยาง 23.3 29.3 25.3 25.97 
     หยุดกรีดยางในบางชวงเวลา 37.2 16.0 26.5 26.57 
     โคนยางเพ่ือขายไมยาง 24.4 21.3 19.3 21.67 
     โคนยางเพ่ือใชท่ีดินทําประโยชนอยางอ่ืน  8.1 6.7 3.3 6.13 
     เปลี่ยนสัญญาจางกรีด (กรีดยางหวะ)  - - 1.2 1.2 
     เปลี่ยนจากจางแรงงานกรีดยางเปน
แรงงานครัวเรือน 

11.6 1.3 2.4 5.1 

         คาเฉล่ีย  30.88 2.82 20.74 18.15 
2. เพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต     
     เปลี่ยนไปพันธุยางผลผลิตสูง 251 (ปลูก
ทดแทน) 

11.6 2.7 13.3 9.2 

     เปลี่ยนไปปลูกพันธุพืช (พืชยืนตน/ผัก) 
ท่ีใหผลผลิตสูง 

- 1.3 3.6 2.45 

     เพ่ิมปริมาณใชปุยเคมี 11.6 - 3.3 7.6 
     เพ่ิมความถ่ีปราบวัชพืช 11.6 - - 11.6 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     ใชแรงงานกรีดมีฝมือรวมกับระบบกรีด
ความถ่ีต่ํา(วันเวนวัน)  

- 1.3 1.2 1.25 

        คาเฉล่ีย 34.8 5.3 21.7 20.6 
3. ลดตนทุนการผลิต     
     ลดปริมาณการใชปุยเคมี 36.0 48.0 38.6 40.87 
     ใชปุยเคมีรวมกับปุยอินทรีย 31.4 45.3 39.8 38.83 
     ใชปุยอินทรียอยางเดียว 7.0 - 3.6 5.3 
     ไมใชปุยใดๆ เลย - - - - 
     ทําปุยใชเอง(กลุมทําปุย) 15.1 26.7 18.1 19.97 
     ปรับเปลี่ยนวธิีการใสปุย  - - - - 
     ปรับเปลี่ยนกําจัดวัชพืชจากสารเคมีเปน
เชิงกล 

24.4 - - 24.4 

     ปรับเปลี่ยนกําจัดวัชพืชจากเชิงกลเปน
สารเคมี 

34.2 18.16 28.17 26.84 

     ลดจํานวนครั้งในการปราบวัชพืช 16.3 13.3 6.0 11.87 
     ไมกําจัดวัชพืชเลย 25.6 23.24 28.74 25.86 
     การรวมกลุมซ้ือปจจัยการผลิต - - - - 
     ใชพันธุพ้ืนเมืองแทนพันธุสงเสริม 1.2 2.7 1.2 1.7 
         คาเฉล่ีย 20.16 27.2 17.88 21.75 
4. ขยายการผลิต     
     ขยายพ้ืนท่ีสวนยางพารา - - 3.6 3.6 
     ขยายพ้ืนท่ีพืชเศรษฐกิจอ่ืนๆ 5.8 - - 5.8 
     เพ่ิมจํานวนสัตวเลี้ยง/เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา - 2.7 3.6 3.15 
        คาเฉล่ีย 5.8 2.7 3.6 4.03 
5. เพ่ิมความหลากหลายในระบบการผลิต     
     เพ่ิมความหลากหลายระบบผลิตในแปลง
สวนยาง (รวมแปลงยาง)   

30.2 12.0 18.1 20.1 

     เพ่ิมความหลากหลายระบบผลิตในฟารม 
(แยกแปลง)  

18.6 - 2.4 10.5 

      คาเฉล่ีย 24.4 12.0 10.25 15.55 
6. ปรับเปล่ียนการใชแรงงานรับจางในภาค
เกษตร 

    

     รับจางกรีดยางเพ่ิมข้ึนในหมูบาน/ตําบล
ใกลเคียง      

19.8 24.0 14.5 19.43 

     ออกไปรับจางกรีดยางในตางอําเภอ 
(ภายในจังหวัด)  

17.4 8.0 9.6 11.67 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     ออกไปรับจางกรีดยางในตางจังหวัด - - - - 
 
     รับจางทํางานภาคเกษตรเพ่ิมข้ึน (ปลูก 
ตัดหญา)       

 
- 

 
- 

 
- 

 
- 

     ออกทําประมง - - - - 
     ออกหาของปา (เก็บผลผลิตจากปา ลา
สัตว) 

- - - - 

      คาเฉล่ีย 18.6 16.0 12.05 15.55 
7. ปรับเปล่ียนการใชแรงงานนอกภาค
เกษตร 

    

     ออกไปทํางานจางในเมือง (ไปอยูใน
เมือง/ตางจังหวัด) 

5.8 - 1.2 3.5 

     ทํางานรับจางท่ัวไปในหมูบาน 6.2 1.8 1.62 3.21 
     เพ่ิมงานนอกภาคเกษตรในครัวเรือน 
(คาขาย รานอาหาร)  

- - - - 

     ออกไปทํางานโรงงานในหมูบาน/ตําบล - - - - 
     ทํางานลูกจางชั่วคราวของหนวยงานรัฐ  - - - - 
      คาเฉล่ีย 5.8 1.8 1.41 3.54 
8. ปรับการบริหารจัดการดานการเงิน     
     ประหยัดคาใชจายในครัวเรือน   86.0 100 100 95.33 
     ลดคาใชจายท่ีไมจําเปน (ลดซ้ือสินคา
ฟุมเฟอย) 

100 100 100 100 

     นําเงินออมมาใชจาย 27.9 48.0 32.5 36.1 
     กูยืมจากแหลงเงินกูในชุมชน (กลุมออม
ทรพัย สหกรณ ) 

24.4 2.7 10.8 12.63 

     กูยืมจากแหลงเงินกูนอกชุมชน (ธนาคาร
พาณิชย ฯลฯ) 

8.1 6.7 3.6 6.13 

     กูยืมจากแหลงเงินกูนอกระบบ - - - - 
     การเลนแชร 16.3 14.7 9.6 13.53 
     ปรับแผนการชําระหนี้ 5.8 - 2.4 8.28 
     รับเงินโอนจากลูกเพ่ิมข้ึน - - - - 
     ขายสินทรัพยในครัวเรือน(ท่ีดินรถยนตฯ) - - - - 
     จํานําสินทรัพยในครัวเรือน (ทองคํา 
รถยนตฯ) 

2.3 6.7 3.6 4.2 

        คาเฉล่ีย 
33.85 92.93 32.81 

53.2 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
9. ปรับรูปแบบการบริโภคอาหาร     
     เพ่ิมการบริโภคอาหารท่ีผลิตไดเอง (ทํา
นา ปลูกผัก เลี้ยงสัตว)  

73.3 78.7 72.3 74.77 

     ลดการบริโภคอาหารประเภทเนื้อท่ีซ้ือ
จากตลาด/ซุปเปอรมาเกต 

27.9 9.3 13.3 16.83 

     เพ่ิมการบริโภคอาหารท่ีสามารถจัดหา/
เก็บเก่ียวไดเอง (ไมตองซ้ือ) จากภายใน
หมูบาน 

50.0 69.3 61.4 60.23 

     ลดปริมาณอาหารของสมาชิกครวัเรือน 20.9 6.7 7.2 11.6 
     ซ้ืออาหารจากตลาด/ซุปเปอรมาเกต
เพ่ิมข้ึน 

5.8 - - 5.8 

      คาเฉล่ีย 35.5 41.0 38.55 38.35 
10. ปรับตัวดานการตลาด     
     แปรรูปสรางมูลคาเพ่ิมของผลผลิต
เกษตรเพ่ิมข้ึน   

7.0 2.7 1.2 3.63 

     เขารวมกลุมเกษตรกร/สหกรณฯ เพ่ือ
เปาหมายการตลาด เพ่ิมข้ึน 

7.45 5.3 4.8 5.85 

     ขยายผลผลิตผานกลุมเกษตรกร/
สหกรณฯ เพ่ิมข้ึน 

6.86 2.7 1.2 3.59 

     มีความรวมมือ/เชื่อมโยงทางการตลาด
กับพอคา/ผูประกอบการนอกพ้ืนท่ีเพ่ิมข้ึน 

5.8 - - 5.8 

      คาเฉล่ีย 6.7 3.57 2.4 4.22 
11. ปรับตัวทางดานสังคม     
     เพ่ิมการเขารวมกลุมทางสังคมฯ ท่ี
เก่ียวของกับการผลิต แปรรูป การตลาดและ
การเงิน   

8.1 9.3 8.4 8.6 

     เพ่ิมการรับความชวยเหลือ(การเงิน 
อาหาร และปจจัยการผลิต) จากญาติ พ่ีนอง
และเพ่ือนบาน 

12.8 2.7 4.8 17.1 

     เพ่ิมการเขารวมกิจกรรมทางสังคมและ
ศาสนา 

17.4 14.7 14.5 15.53 

      คาเฉล่ีย 12.77 16.9 9.23 12.96 
12. รับการสนับสนุนจากหนวยภาครัฐและ
สถาบันอ่ืนๆ 

    

     เพ่ิมการเขารวมหรือรับการสงเสริม
อาชีพ/ฝกอาชีพจากหนวยงานภาครัฐ  

7.0 5.3 8.4 6.9 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     รับการชดเชยรายไดจากภาครัฐ เชน 
การยางแหงประเทศไทย 

37.2 10.7 10.4 19.43 

     รับการการสนบัสนุนปจจัยการผลิต(ปุย 
เมล็ดพันธุ พันธุ)  

26.7 14.7 19.3 20.23 

     ขอรับเงินเยียวยาจากภาครัฐ 39.5 16.0 19.3 24.93 
      คาเฉล่ีย 27.6 11.68 14.35 17.88 
 

 จากการศึกษาผลลัพธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรเปนการใหระดับความคิดเห็นโดย
ภาพรวม พบวา ผลลัพธทางดานการเงิน มีระดับความเพียงพอของรายไดรวมของครัวเรือนในรอบป 2559 ท่ี
ผานมามีความเพียงพอในระดับปานกลางรอยละ68.77 เพียงพอในระดับนอยรอยละ 23.86 ระดับรายไดรวม
ในปจจุบันเม่ือเทียบกับเม่ือ 5 ปท่ีแลว พบวามีความเพียงพอปานกลางรอยละ 66.03 มีความเพียงพอระดับ
นอยรอยละ 18.1 เพียงพอระดับมากรอยละ 10.83 ระดับหนี้สินของครัวเรือนในปท่ีผานมายังอยูในระดับท่ี
เหมือนเดิมรอยละ 68 ระดับการมีเงินออมของครัวเรือน ในปท่ีผานมายังอยูในระดับท่ีเหมือนเดิมรอยละ 75.4 
ระดับความสามารถใชหนี้  ในป  2559 ท่ีผานมายังอยู ในระดับท่ี เหมือนเดิมรอยละ 72.1 และระดับ
ความสามารถลงทุน (ท่ีดิน เครื่องจักร) ในป 2559 ท่ีผานมาก็ยังอยูในระดับท่ีเหมือนเดิมรอยละ 95.9 ทางดาน
ภาวะความขาดแคลนอาหาร และเครื่องนุงหม ระดับความเพียงพอของการมีอาหารบริโภคในครัวเรือนของ
ทานในรอบป 2559 ท่ีผานมามีความเพียงพอปานกลางรอยละ 60.87 มีความเพียงพอระดับมากรอยละ 39.13 
ระดับความเพียงพอของการมีเสื้อผาและเครื่องนุงหม มีความเพียงพอในระดับปานกลางรอยละ 60.47 
เพียงพอในระดับมากรอยละ 39.53 ทางดานการเปนเจาของทรัพยสิน ดานระดับความเพียงพอของขนาดท่ีดิน
อยูในระดับปานกลางรอยละ54.77 เพียงพอในระดับมาก 24.93 ระดับการมีทรัพยสินท่ีสามารถอํานวยความ
สะดวกตอการผลิต การขนสง และอุปกรณเครื่องใชไฟฟาภายในบานอยูในระดับปานกลางรอยละ83.93
เพียงพอในระดับมากรอยละ 16.07 และระดับความเพียงพอของท่ีพักอาศัย/บาน มีความเพียงพออยูในระดับ
ปานกลางรอยละ 83.77 และเพียงพอในระดับมาก 16.23 ผลลัพธทางความคิดเห็นในประเด็นระดับภาวะ
สุขภาพของสมาชิกในครัวเรือนอยูในระดับท่ีดีรอยละ 56.83 และอยูในระดับปานกลางรอยละ 38.1 
สถานพยาบาลท่ีเขารับรักษา ไดแก โรงพยาบาลของรัฐรอยละ 100 โรงพยาบาลเอกชนรอยละ 19.97 ศูนย
สาธารณะสุขรอยละ 57.63 และคลินิกเอกชนรอยละ 24.7 ระดับความเพียงพอของการไดรับบริการดาน
สาธารณสุขของครัวเรือนของทาน และอาการเจ็บปวยท่ีเกิดข้ึนไดรับการรักษาพยาบาล ซ่ึงมีผลลัพธทางความ
คิดเห็นในประเด็นดังกลาวอยูในระดับเพียงพอมากรอยละ 47.5 ดังขอมูลท่ีแสดงในตารางท่ี 14 
 ในสวนของทางดานทรัพยากรธรรมชาติ พบวา ดานทรัพยากรธรรมชาติและระดับความอุดม
สมบูรณของดิน ซ่ึงมีผลลัพธทางความคิดเห็นในประเด็นดังกลาวคือ อยูในระดับท่ีเหมือนเดิมรอยละ 73.23 
ทางดานความสัมพันธทางสังคม พบวา ระดับความสัมพันธของสมาชิกภายในครัวเรือน อยูในระดับท่ีดีรอยละ 
87.13 ระดับความสัมพันธระหวางตัวทานกับพ่ีนองและเครือญาติอยูในระดับท่ีดีรอยละ 86.73 ระดับ
ความสัมพันธระหวางตัวทานกับเพ่ือนบานและประชาชนในชุมชนอยูในระดับท่ีดีรอยละ 85.43 ระดับการมี
เครือขายทางสังคม (เขารวมกลุมหรือสหกรณและรูจักคนมากข้ึน) ของทานอยูในระดับปานกลางรอยละ 
65.17 และความเปนอยูในการดํารงชีพในป 2558 ซ่ึงมีผลลัพธทางความคิดเห็นในประเด็นอยูในระดับท่ี
เหมือนเดิมรอยละ 86.4 ดังขอมูลท่ีแสดงในตารางท่ี 14 
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 ท้ังนี้ อาจกลาวในภาพรวมไดวาผลลัพธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรทางดานการเงิน 
มีผลลัพธอยูในระดับท่ีเหมือนเดิมกับปท่ีผานๆมา ภาวะความขาดแคลนอาหาร และเครื่องนุงหมอยูในระดับ
เพียงพอปานกลาง การเปนเจาของทรัพยสินอยูในระดับเพียงพอปานกลาง ดานสุขภาพอนามัยอยูในระดับท่ีดี 
ดานทรัพยากรธรรมชาติ อยูในระดับท่ีเหมือนเดิม และดานความสัมพันธทางสังคม มีผลลัพธอยูในระดับท่ีดี ดัง
ขอมูลท่ีแสดงในตารางท่ี 14 
 

  4.4.1.5 ผลลัพธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร (Livelihood Outcomes) 
ตารางท่ี 14 ผลลัพธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร 

N = 244 ราย 

ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
1.ดานการเงิน 
ความเพียงพอของรายไดรวมของครัวเรอืน
ในรอบป 2559 ท่ีผานมา 

    

     เพียงพอนอยท่ีสุด 5.8 - - 5.8 
     เพียงพอนอย 29.1 28.0 14.5 23.86 
     เพียงพอปานกลาง 65.1 69.3 71.9 68.77 
     เพียงพอมาก - 2.7 3.6 2.1 
     เพียงพอมากท่ีสุด - - - - 
รายไดรวมในปจจุบันเม่ือเทียบกับเม่ือ 5 ปท่ี
แลว 

    

     เพียงพอนอยท่ีสุด 12.8 - 2.4 5.07 
     เพียงพอนอย 15.1 18.7 20.5 18.1 
     เพียงพอปานกลาง 52.3 74.7 71.1 66.03 
     เพียงพอมาก 19.8 6.7 6.0 10.83 
     เพียงพอมากท่ีสุด - - - - 
หนี้สินของครัวเรือน ในปท่ีผานมา     
     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมมาก 11.6 - - 11.6 
     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมเล็กนอย 3.5 8.0 7.2 6.23 
     เหมือนเดิม 57.0 74.7 72.3 68 
     ลดลงกวาเดิมเล็กนอย 22.1 17.3 19.1 19.5 
     ลงลดลงกวาเดิมมาก 58.0 - 2.4 20.13 
การมีเงินออมของครัวเรือนในปท่ีผานมา     
     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมมาก - - - - 
     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมเล็กนอย - - - - 
     เหมือนเดิม 79.1 76.0 71.1 75.4 
     ลดลงกวาเดิมเล็กนอย 20.9 24.0 25.3 23.4 
     ลงลดลงกวาเดิมมาก - - 3.6 3.6 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
ความสามารถใชหนี้ในป 2559 ท่ีผานมา     
     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมมาก - - - - 
     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมเล็กนอย 9.3 8.0 7.2 8.16 
     เหมือนเดิม 75.6 72.0 68.7 72.1 
     ลดลงกวาเดิมเล็กนอย 15.1 20.0 22.9 19.3 
     ลงลดลงกวาเดิมมาก - - 1.2 1.2 
ความสามารถลงทุน (ท่ีดิน เครื่องจักร) ในป 
2559 ท่ีผานมา 

    

     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมมาก - - - - 
     เพ่ิมข้ึนกวาเดิมเล็กนอย - - - - 
     เหมือนเดิม 98.8 97.3 91.6 95.9 
     ลดลงกวาเดิมเล็กนอย 1.2 2.7 6.0 3.3 
     ลงลดลงกวาเดิมมาก - - 2.4 2.4 
2.ภาวะความขาดแคลนอาหาร และ
เครื่องนุงหม 

    

ความเพียงพอของการมีอาหารบริโภคใน
ครัวเรือนของทานในรอบป 2559 ท่ีผานมา 

    

     เพียงพอนอยท่ีสุด - - - - 
     เพียงพอนอย - - - - 
     เพียงพอปานกลาง 65.1 57.3 60.2 60.87 
     เพียงพอมาก 34.9 42.7 39.8 39.13 
     เพียงพอมากท่ีสุด - - - - 
ความเพียงพอของการมีเส้ือผาและ
เครื่องนุงหม 

    

     เพียงพอนอยท่ีสุด - - - - 
     เพียงพอนอย - - - - 
     เพียงพอปานกลาง 65.1 57.3 59.0 60.47 
     เพียงพอมาก 34.9 42.7 41.0 39.53 
     เพียงพอมากท่ีสุด - - - - 
3.การเปนเจาของทรัพยสิน 
ความเพียงพอของขนาดท่ีดินในครัวเรือน 

    

     เพียงพอนอยท่ีสุด - - - - 
     เพียงพอนอย 16.3 25.3 19.3 20.3 
     เพียงพอปานกลาง 55.8 50.7 57.8 54.77 
     เพียงพอมาก 27.9 24.0 22.9 24.93 
     เพียงพอมากท่ีสุด 27.9 - - 27.9 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
การมีทรัพยสินท่ีสามารถอํานวยความ
สะดวกตอการผลิตการขนสง และอุปกรณ
เครื่องใชไฟฟาภายในบาน 

    

     เพียงพอนอยท่ีสุด - - - - 
     เพียงพอนอย - - - - 
     เพียงพอปานกลาง 72.1 89.3 90.4 83.93 
     เพียงพอมาก 27.9 10.7 9.6 16.07 
     เพียงพอมากท่ีสุด - - - - 
ระดับความเพียงพอของท่ีพักอาศัย/บาน     
     เพียงพอนอยท่ีสุด - - - - 
     เพียงพอนอย - - - - 
     เพียงพอปานกลาง 79.1 86.7 85.5 83.77 
     เพียงพอมาก 20.9 13.3 14.5 16.23 
     เพียงพอมากท่ีสุด - - - - 
4.ดานสุขภาพอนามัย 
ในรอบปท่ีผานมาทานคิดวา “ภาวะ
สุขภาพ” ของสมาชิกในครัวเรือน 

    

     แยมาก - - 2.4 2.4 
     แย 7.0 - - 7.0 
     ปานกลาง 37.2 37.3 39.8 38.1 
     ด ี 50.0 62.7 57.8 56.83 
     ดมีาก 5.8 - - 5.8 
การไดรับการรักษาพยาบาล     
     เขารับการรักษา 100 100 100 100 
     ไมไดรับการรักษา - - - - 
สถานพยาบาลท่ีเขารับการรักษา      
     โรงพยาบาลของรฐัฯ 100 100 100 100 
     โรงพยาบาลเอกชน 8.1 25.3 26.5 19.97 
     ศูนยสาธารณะสุข 77.9 48.0 47.0 57.63 
     คลินิกเอกชน 10.5 28.0 36.1 24.7 
ความเพียงพอของการไดรับบริการดาน
สาธารณสุขของครัวเรือน 

    

     เพียงพอนอยท่ีสุด - - - - 
     เพียงพอนอย 7.0 6.7 - 7.0 
     เพียงพอปานกลาง 2.3 48.0 6.0 5.0 
     เพียงพอมาก 52.3 45.3 42.2 47.5 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
     เพียงพอมากท่ีสุด 38.4 - 51.8 45.17 
5.ดานทรัพยากรธรรมชาติ/ระดับความอุดม
สมบูรณของดิน 

    

     ดีกวาเดิมมาก 7.0 - - 7.0 
     ดีกวาเดิมเล็กนอย 9.3 10 12.0 10.43 
     เหมือนเดิม 64.0 81.3 74.7 73.23 
     แยกวาเดิมเล็กนอย 12.8 5.3 12.0 10.03 
     แยกวาเดิมมาก 7.0 - 1.2 2.73 
6.ดานความสัมพันธทางสังคม 
ความสัมพันธของสมาชิกภายในครัวเรือน 

    

     แยมาก - - - - 
     แย - - - - 
     ปานกลาง 12.8 - 4.8 5.87 
     ด ี 68.6 100 92.8 87.13 
     ดีมาก 18.6 - 2.4 7.0 
ความสัมพันธระหวางตัวทานกับพ่ีนองและ
เครือญาติ 

    

     แยมาก - - - - 
     แย - - - - 
     ปานกลาง 12.8 - 3.6 5.46 
     ด ี 68.6 100 91.6 86.73 
     ดีมาก 18.6 - 4.8 7.8 
ความสัมพันธระหวางตัวทานกับเพ่ือนบาน
และประชาชนในชุมชน 

    

     แยมาก - - - - 
     แย - - - - 
     ปานกลาง 12.8 - 2.4 5.07 
     ด ี 68.6 93.7 94.0 85.43 
     ดีมาก 18.6 2.7 3.6 8.3 
การมีเครือขายทางสังคม (เขารวมกลุม/
สหกรณและรูจักคนมากข้ึน) ของทาน 

    

     แยมาก - - - - 
     แย - - - - 
     ปานกลาง 50.0 72.0 73.5 65.17 
     ด ี 38.4 28.0 - 22.13 
     ดีมาก 11.6 - 26.5 12.7 
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ขอมูล 
จังหวัด รอยละ

เฉลี่ย นครศรีธรรมราช พัทลุง ตรัง 
ในป 2559 ครัวเรือนของทานมีความเปนอยู
ในการดํารงชีพ 

    

     แยมาก - - - - 
     แย 17.4 - 3.6 7 
     เหมือนเดิม 64.0 100.0 95.2 86.4 
     ด ี 18.6 - 1.2 6.6 
     ดีมาก - - - - 
 
การวิเคราะหระบบเกษตร: การวิเคราะหระบบการทําเกษตร 
 ผลการวิเคราะหระบบการเกษตรของเกษตรกรชาวสวนยางพาราขนาดเล็ก จําแนกตาม
วัตถุประสงคของการประกอบอาชีพ ประกอบดวย ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม จุดเดน จุดดอย การ
ดําเนินการและจัดการสวนยางพารา และขอเสนอแนะตอระบบการทําสวนยางพารา ซ่ึงมีรายละเอียดดัง
แผนภาพดังตอไปนี้ 
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ขอเสนอแนะ 
- หนวยงานรัฐ ควรใหการสงเสรมิ และสนับสนุนอยางตอเน่ือง 
- ควรมีการจดัการในลักษณะการสรางเครือขายหรือรวมกลุมใหมากข้ึน เพ่ือ
ลดปญหาในเรื่องพอคาคนกลางกดราคา 
- ควรมีอบรมใหความรูเพ่ือสรางอาชีพเสริมใหแกเกษตรกรชาวสนยางพารา
ขนาดเล็ก 

วัตถุประสงค 
- เปนแหลงรายไดหลักของครัวเรอืน 

ผลสําเร็จในการดาํเนินงาน 
-ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลีย่  786.73  กก./ไร/ป 
-ปริมาณผลผลิตไมผล  2,863.75  กก./ไร/ป 
-รายไดท้ังหมด  410,986.2  บาท/ป 
-รายไดยางพาราท้ังหมด 123,243.2 บาท/ป 
-รายไดไมผลท้ังหมด  287,563  บาท/ป 
-รายไดสุทธิ  410,104.2  บาท/ป 

       จุดเดน                           ปญหา/ขอจํากัด/อุปสรรค 
- มีประสบการณและความเช่ียวชาญ - ปญหาความไมแนนอนของสภาพ 
- พ้ืนท่ีเหมาะสมตอการปลูกยางพารา  อากาศ 
    - ยางพาราออนแอตอโรค 
    - ราคายางพาราไมมีความสม่ําเสมอ 
 

                 ลักษณะทางเศรษฐกิจ                                             ลักษณะทางสังคม 
-ประเภทหลักฐานท่ีดิน คือ โฉนด      -อายุเฉลีย่  57.88  ป 
-รายไดเฉลีย่  410,986.2   บาท/ป        -ระดับการศึกษา ประถมศึกษาตอนตน 
-รายจายเฉลี่ย  134,146.02  บาท/ป     -ศาสนา พุทธ 
-หน้ีสิน  213,061.86  บาท/ป     –สถานภาพ สมรส 
-เงินออม  17,427.68  บาท/ป      

ลักษณะทางกายภาพ 
-เขตนิเวศเกษตร: (  )ท่ีราบ/ราบลุม  (  )ท่ีดอน/ลูกคลื่นลอน  (  )ท่ีสูง/ภูเขา 
-พ้ืนท่ีปลูกยาง  11.1  ไร/ครัวเรือน  
-พ้ืนท่ีปลูกพืชอ่ืนๆ ระบุ เงาะ/ทุเรยีน/มังคุด/สะตอ จํานวน  6.74  ไร   
-ลักษณะดิน ดนิรวนปนทราย   อุณหภมูิเฉลีย่  34.3  องศา  
-ปริมาณนํ้าฝนเฉลี่ย  1,251  มม.ความช้ืนเฉลี่ย  81.% 

การดําเนินงานและการจัดการสวนยางพาราและไมผล 
ยางพารา 
-พันธุยางท่ีใช: RRIM600 ระยะปลูก 7x3  ม.  จํานวนตนยางเฉลี่ย  76.20  ตน/ไร 
-การใสปุย: ปุยเคมี    ปริมาณ  546.04  กก./ครั้ง  ความถ่ี  1.81  ครั้ง/ป 
-อายุยางเปดกรดี 6 ป  อายุยางปจจุบัน 14.87  ป 
-ระบบกรีดท่ีใช  1/3S 4d/5  แรงงานท่ีใช  2.31  คน 
-การกําจัดโรค/การปราบวัชพืช โดย: เชิงกล 
-แหลงตลาดท่ีขายยางพารา: พอคาคนกลาง 
ไมผล 
-พันธุไมผลท่ีใช:1.มังคุด   ระยะปลูก 9x9  ม. จํานวนตนยางเฉลี่ย  20  ตน/ไร 
-พันธุไมผลท่ีใช:1. ทุเรียน   ระยะปลูก 10x10  ม. จํานวนตนยางเฉลี่ย  16  ตน/ไร 
-การใสปุย: ปุยเคมี     ปริมาณ  50  กก./ไร    ความถ่ี   1.78   ครั้ง/ป 
-อายุไมผลเริ่มใหผลผลติ   7.67  ป  อายุไมผลปจจุบัน  18.64 ป 
-แรงงานท่ีใช  2.47  คน 
-การกําจัดโรค/การปราบวัชพืช โดยวิธี: เชิงกล/ใชสารเคม ี
-แหลงตลาดท่ีขายไมผล: ตลาดหัวอิฐ (นครศรีธรรมราช)/พอคาคนกลาง/ตลาดในทองถ่ิน 

โมเดลการวิเคราะหระบบการผลติยางพาราของเจาของสวนยางพาราขนาดเล็ก 
RAPS Model 
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4.5 การจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ ใน 3 จังหวัด 
 
 ในการจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ ใน3 
จังหวัด มีหลักและแนวคิดในเรื่องความหลากหลายในการประกอบกิจกรรมทางการเกษตรของครัวเรือน 
ภายใตสถานการณราคายางพาราท่ีผันผวนมาตลอด ท่ีสงผลใหครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราตอง
ปรับตัวและพรอมท้ังปรับเปลี่ยนระบบการผลิตของตนเองใหมีความหลากหลายมากข้ึนโดยไมหวังพ่ึงรายได
จากการทําสวนยางพาราเพียงอยางเดียวเพ่ือเพ่ิมรายไดและความอยูรอด จากขอมูลท่ีไดจากการศึกษาเบื้องตน 
ในประเด็นทางเศรษฐกิจ สังคมการจัดการผลิตและการใชเทคโนโลยีการผลิตยางพาราและขอมูลการใช
ประโยชนท่ีดินในป พ.ศ.2560 สามารถจําแนกระบบการทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรใน 3 
จังหวัด ได 5 ระบบ ไดแกระบบการฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการ
ปลูกไมผล ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูก
ปาลมน้ํามัน และระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว โดยอาศัยเกณฑ ประเภทของกิจกรรม
การผลิตทางการเกษตรอ่ืนๆ (Household Agricultural activities) เกณฑเศรษฐกิจ สังคมและการจัดการ
ผลิ ต  (Socio-economic and rubber management) และการใช ป ระ โยช น ท่ี ดิ น เพ่ื อ ก าร เกษ ต ร 
(Agricultural land utilization) ท่ีสําคัญพบวา มีเกษตรกรทําสวนยางพาราในระบบตางๆ ดังตารางท่ี 15
แสดง ดังนี้ 
 
ตารางท่ี 15  แสดงรอยละระบบการทําสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ ใน 3 จังหวัด 

ระบบการทําฟารมสวนยางพารา เฉล่ีย (รอยละ) 
1.ระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว 53.85 
2.ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล 14.48 
3.ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา 8.27 
4.ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลม 19.22 
5.ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว 4.18 

 
 การจําแนกระบบเกษตรในงานวิจัยนี้ใชหลักเกณฑผสมประกอบดวย 1) ประเภทของ
กิจกรรมการผลิตทางการเกษตรอ่ืนๆ (Household Agricultural activities) 2) ลักษณะทางเศรษฐกิจ สังคม
และการจัดการผลิต(Socio-economic and rubber management) และ 3) การใชประโยชนท่ีดินเพ่ือ
การเกษตร(Agricultural land utilization) ซ่ึงผลการสํารวจครัวเรือนพบวา ระบบเกษตรสวนยางแบง
ออกเปน 5 ประเภท ดังตารางท่ี 15 ไดแก ระบบเกษตรสวนยางพาราเชิงเด่ียว ระบบเกษตรสวนยางพารา
รวมกับการปลูกไมผล ระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการทํานา ระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการปลูก
ปาลมน้ํามันและระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว 
 ผลการศึกษาพบวา ระบบการทําฟารมสวนยางยางพาราเชิงเดี่ยวมีสัดสวนมากท่ีสุดคิดเปน
รอยละ 53.85 รองลงมาเปนระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามันรอยละ 19.22 ระบบ
การทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผลคิดเปนรอยละ 14.48 ระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการ
ทํานารอยละ 8.27 และระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตวรอยละ 4.18 ผลการสัมภาษณเชิงลึก
พบวา ภายใตสถานการณราคายางพาราตกต่ําและมีความผันผวนในพ้ืนท่ีศึกษาท่ีสงผลใหครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราตองปรับตัวและพรอมท้ังปรับเปลี่ยนระบบการผลิตของตนเองใหมีความหลากหลายมากข้ึน
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โดยไมหวังพ่ึงรายไดจากการทําสวนยางพาราเพียงอยางเดียว เพ่ือเพ่ิมรายไดและความอยูรอด ในขณะเดียวกัน
ภาครัฐมีนโยบายสงเสริมการปลูกปาลมมากข้ึนผานโครงการสามเหลี่ยมม่ันคง ม่ังค่ัง ยั่งยืน ซ่ึงสงผลใหสัดสวน
ของครัวเรือนท่ีใชระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามันมีแนวโนมเพ่ิมข้ึน ผลการจําแนก
ประเภทระบบเกษตรท่ีไดใชสําหรับการวิเคราะหเชิงลึกใน 3 ประเด็นหลัก 1) วิเคราะหระบบเกษตร 
(Agricultural Production System : APS) 2 ) ร ะบ บ ก ารดํ า ร งชี พ อ ย า งยั่ ง ยื น  (rural sustainable 
livelihood) และ 3) ศึกษาเศรษฐศาสตรเทคนิค (technical-economics)  ดังรายละเอียดในหัวขอถัดไป  
 
4.6 รูปแบบการวิเคราะหระบบการผลติ (APS) ของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรม
การเกษตรอ่ืนๆ จําแนกตามระบบ 
 จากการจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ 5 
ระบบดังกลาวขางตนพบวาท้ัง 5 ระบบมีวัตถุประสงค ลักษณะโดยท่ัวไปของเศรษฐกิจ สังคม และการจัดการ
ผลิต ดังนี้ 
1. ระบบการทําฟารมยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) 
 จากการวิเคราะหระบบการผลิตทางการเกษตรของระบบการทําฟารมยางพาราเชิงเด่ียว(S1) 
ใน3จังหวัดชายแดนใต พบวา (1) วัตถุประสงคและเปาหมาย โดยภาพรวมของระบบนี้คือ เพ่ือสรางรายไดหลัก
ของครัวเรือน ทําใหมีรายไดท่ีเพียงพอตอความเปนอยูท่ีดี และเปนการสืบทอดอาชีพเกษตรกรรมมาจาก 
บรรพบุรษุใหรุนลูกรุนหลานยังคงทําฟารมสวนยางเชนนี้ตอไป (2) ลักษณะทางกายภาพ พบวา มีพ้ืนท่ีถือครอง
เฉลี่ย12.67 ไร มีลักษณะพ้ืนท่ีเปนท่ีราบหรือท่ีราบลุม(41.72%) ท่ีดอน(38.82%) และท่ีสูงหรือภูเขา(19.46%) 
ลักษณะดินเปนดินรวนปนทราย (3) ลักษณะทางสังคมและเศรษฐกิจ โดยเฉลี่ยมีอายุ 57.88 ป เกษตรกรท่ีทํา
ระบบฟารมยางพาราเชิงเดี่ยวสวนใหญเปนเพศชาย(78.62%) จบการศึกษาในระดับประถมศึกษา(41.17%) 
รายไดเฉลี่ยของครัวเรือนอยูท่ี 221,542.2 บาทตอป มีหนี้สินเฉลี่ย 240,098 บาทตอครัวเรือนและมีเงินออม
เฉลี่ย 12,354.68 บาท/ป (4) การดําเนินงานและการจัดการผลิต โดยพบวาเกษตรกรมีพ้ืนท่ีทําสวนยางพารา
เฉลี่ย 12.67 ไร มีแรงงานการทําสวนยางพาราของครัวเรือนเฉลี่ย 2.31 คน พันธุยางพาราท่ีใช ไดแก RRIM 
600 (95.32%) และRRIT 251(4.68%) ปจจุบันอายุยางเฉลี่ย 14.87 ป มีจํานวนตนยางเฉลี่ย 76.20 ตนตอไร 
มีระยะปลูกท่ีหลากหลาย ไดแก 3x7 เมตร(71.50%) 3x8 เมตร(20.27%) 6X4 เมตร(8.23%) ปริมาณการใส
ปุยเคมีเฉลี่ย 178 กิโลกรัมตอไร ความถ่ีในการใสปุยเฉลี่ย 1.81 ครั้งตอป มีความถ่ีในการกําจัดวัชพืชในสวน
ยางเฉลี่ย 2.2 ครั้งตอป ซ่ึงมีการกําจัดวัชพืชในวิธีท่ีหลากหลาย ไดแก เครื่องตัดหญา(70.14%) สารเคมี
(22.35%) และการใชรถไถ(7.51%) ระบบกรีดสวนใหญ คือ 1/3S3d4(89.27%) และมีระบบกรีดอ่ืนๆ
(10.73%) ราคาผลผลิตเฉลี่ยอยูท่ี 34.33 บาทตอกิโลกรัม น้ํายางสด(92.47%) และยางแผนดิบ(7.53%) แหลง
จําหนายผลผลิต ไดแก พอคาทองถ่ิน(81.02%) และกลุมเกษตรกร(18.98%) รูปแบบการแบงสัดสวน
ผลประโยชนระหวางเจาของสวนยางพาราตอ แรงงานจางเปน50:50(72.35%) และ60:40(12.14%) เปนตน 
(5) ผลสําเร็จ โดยมีปริมาณผลผลิตเฉลี่ย 786.73 กิโลกรัม/ไร/ป รายไดจากการทําสวนยางพาราเฉลี่ย 
123,243.2 บาทตอป มีรายไดสุทธิเฉลี่ย 110,572.39 และมีเงินออมเฉลี่ย 17.427.68 บาทตอป (6) ขอจํากัด
และขอไดเปรียบของระบบเกษตรสวนยางพาราเชิงเดี่ยว มีดังนี้ ขอจํากัด คือปจจุบันราคายางพาราตกต่ําทําให
รายไดลดลง สภาพพ้ืนท่ีใน 3 จังหวัดเปนไดแก ปญหาความไมแนนอนของสภาพอากาศ ทําใหเกษตรกรไม
สามารถกรีดยางพาราไดตามเปาหมายท่ีต้ังไวรวมท้ังยังทําใหผลผลิตบางสวนเสียหาย ปญหาดานปจจัยการ
ผลิต ปุยเคมีมีราคาสูงทําใหเกิดตนทุนการผลิตท่ีสูงข้ึน การใชระบบกรีดถ่ี ซ่ึงไมเปนไปตามหลักวิชาการทําใหมี
ปริมาณผลผลิตต่ําเม่ือเทียบกับท่ีสถาบันวิจัยยางแนะนํา ทําใหตนยางโทรมเร็ว นอกจากนี้ยังพบวา เกิดการ
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ขาดแคลนแรงงานครัวเรือนในการผลิต ขอไดเปรียบ สวนใหญเปนเกษตรกรเปนเจาของท่ีดินสวนยางพารา 
เกษตรกรมีประสบการณในการทําสวนยางพาราและไดรับการสนับสนุนจากภาครัฐ (7) ขอเสนอแนะการ
ปรับปรุงการผลิตจากเกษตรกรชาวสวนยางพารา มีดังนี้ ภาครัฐสงเสริมและชวยเหลือในเรื่องราคาปจจัยการ
ผลิตเชนปุยใหมีราคาถูกชวยเหลือในเรื่องราคายางพารา สงเสริมการปลูกพืชเสริมรายได และสงเสริมอาชีพ
เสริมรายไดในสวนยางพารา และใหความรูเก่ียวกับการรวมกลุม การตลาดเพ่ือลดการเอารัดเอาเปรียบจาก
พอคาในทองถ่ินดังผลการวิเคราะหระบบการผลิต (APS) 
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โมเดลการวิเคราะหระบบการผลิตยางพาราของเจาของสวนยางพาราขนาดเล็ก 
RAPS Model 

        ลักษณะทางเศรษฐกิจ                     ลักษณะทางสังคม 
-ประเภทหลักฐานท่ีดิน คือ โฉนด  -อายุเฉลี่ย  57.88  ป 
-รายไดเฉลีย่ 221,542.2 บาท/ป  -เพศ ชาย(78.62%) หญิง(21.38%) 
-รายจายเฉลี่ย 142,146 บาท/ป    -ระดับการศึกษา ประถมศึกษาตอนตน(41.17%) 
-หน้ีสิน 240,098 บาท/ป    –สถานภาพ สมรส(85.47%) 
-เงินออม 12354.68 บาท/ป    -ศาสนา พุทธ(97.85%) 

การดําเนินงานและการจัดการสวนยางพารา 
-แรงงานทําสวนยางพาราเฉลี่ย 2.31 คน    
-พันธุยาง: RRIM600 (95.32%), RRIT 251 (4.68%)         
-อายุตนยาง: 14.87  ป    
-ระยะปลูก: 3x7 เมตร (71.50%)  3x8เมตร(20.27%)  6X4 เมตร(8.23%)       
-จํานวนตนยางเฉลีย่: 76.20 ตน/ไร 
-ปริมาณใสปุยเคม:ี 546.04 กก./ไร, ความถ่ี: 1.81 ครั้ง/ป      
-การกําจัดวัชพืช: เครื่องตัดหญา (70.14%), สารเคมี (22.35%), การใชรถไถ (7.51%),  
-ความถ่ีกําจัดวัชพืช: 2.2 ครั้ง/ป 
-ระบบกรีด: 1/3S3d4 (89.27%) ระบบกรดีอ่ืนๆ (10.73%)                    
-ราคาขายเฉลี่ย: 34.33 บาท/กก.  
-รูปแบบผลผลิต: นํ้ายางสด (92.47%) ยางแผนดิบ (7.53%)  
-แหลงจําหนายผลผลติ :พอคาทองถ่ิน(81.02%) , กลุมเกษตรกร(18.98%),  
-รูปแบบการแบงสดัสวนผลประโยชน: 50:50 (72.35%), 60:40 (12.14%) 

ขอเสนอแนะ 
- หนวยงานรัฐ ควรใหการสงเสรมิ และสนับสนุนอยางตอเน่ือง 
- ควรมีการจดัการในลักษณะการสรางเครือขายหรือรวมกลุมใหมากข้ึน เพ่ือ
ลดปญหาในเรื่องพอคาคนกลางกดราคา 
- ควรมีอบรมใหความรูเพ่ือสรางอาชีพเสริมใหแกเกษตรกรชาวสนยางพารา
ขนาดเล็ก 
 

ผลสําเร็จในการดาํเนินงาน 
-ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลีย่  786.73  กก./ไร/ป 
-รายไดยางพาราท้ังหมด 178,854 บาท/ป 
-รายไดสุทธิ 112,522.41บาท/ป 
 

วัตถุประสงค 
-แหลงสรางรายไดหลักของครัวเรอืน 
-มีรายไดอยางเพียงพอเพ่ือความเปนอยูท่ีดี 
-สืบทอดอาชีพเกษตรกรรมมาจากบรรพบุรุษ 
 

ลักษณะทางกายภาพ 
-ลักษณะดิน: ดินรวนปนทราย 
-ลักษณะพ้ืนท่ี: ท่ีราบ/ราบลุม(41.72%)  ท่ีดอน/ลูกคลื่นลอน (38.82%)  ท่ีสูง/ภูเขา(19.46%) 
-ขนาดท่ีดิน:  12.67 ไร 
-แหลงนํ้า: นํ้าฝน  

       จุดเดน                           ปญหา/ขอจํากัด/อุปสรรค 
- มีประสบการณและความเช่ียวชาญ - ปญหาความไมแนนอนของสภาพ 
- พ้ืนท่ีเหมาะสมตอการปลูกยางพารา  อากาศ 
    - ยางพาราออนแอตอโรค 
    - ราคายางพาราไมมีความสม่ําเสมอ 
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2. ระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2) 
 จากการวิเคราะหระบบการผลิตทางการเกษตรของระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการ
ปลูกไมผล(S2) ใน 3 จังหวัด พบวา (1) วัตถุประสงคและเปาหมาย โดยภาพรวมของระบบนี้คือ เพ่ือสราง
รายไดหลักของครัวเรือน ทําใหมีรายไดท่ีเพียงพอตอความเปนอยูท่ีดี และเพ่ือมีไมผลไวบริโภคภายในครัวเรือน
(2) ลักษณะทางกายภาพพบวา มีพ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 31.45 ไร มีลักษณะพ้ืนท่ีเปนท่ีราบหรือท่ีราบลุม
(59.98%) ท่ีดอน(35.65%) และท่ีสูงหรือภูเขา(4.37%) ลักษณะดินเปนดินรวนปนทราย (3) ลักษณะทาง
สังคมและเศรษฐกิจ โดยเฉลี่ยมีอายุ 47.26 ป เกษตรกรสวนใหญเปนเพศชาย(87.12%) จบการศึกษาในระดับ
ประถมศึกษา(38.67%) รายไดเฉลี่ยของครัวเรือนอยูท่ี 410,986.20 บาทตอป มีหนี้สินเฉลี่ย 213,061.86 
บาทตอครัวเรือน มีเงินออมเฉลี่ย 17,427.68 บาท/ป/ครอบครัว (4) การดําเนินงานและการจัดการผลิต โดย
พบวาเกษตรกรมีพ้ืนท่ีทําสวนยางพาราเฉลี่ย 19.32 ไร มีแรงงานการทําสวนยางพาราของครัวเรือนเฉลี่ย 2.27 
คน พันธุยางพาราท่ีใช คือ RRIM 600 (100%) ปจจุบันอายุยางเฉลี่ย 22.83 ป มีจํานวนตนยางเฉลี่ย 72.00 
ตนตอไร มีระยะปลูกคือ 3x7 เมตร(80.21%) และ3x8 เมตร(19.79%) ปริมาณการใสปุยเคมีเฉลี่ย 237.18 
กิโลกรัมตอไร ความถ่ีในการใสปุยเฉลี่ย 1.50 ครั้งตอป มีความถ่ีในการกําจัดวัชพืชในสวนยางเฉลี่ย 2 ครั้งตอป 
ซ่ึงมีการกําจัดวัชพืชในสวนยาง ดวยวิธีการใชเครื่องตัดหญา(40%) และสารเคมี(60%) ระบบกรีดสวนใหญคือ 
1/3S3d4(80.27%) ราคาผลผลิตยางพาราเฉลี่ยอยูท่ี 33.75 บาทตอกิโลกรัม ซ่ึงขายในรูปแบบยางกอนถวย
(75.90%) น้ํายางสด(20.10%) และยางแผนดิบ(4.90%) แหลงจําหนายผลผลิต ไดแก พอคาทองถ่ิน(92.66%) 
และสหกรณชุมชน (7.37%) รูปแบบการแบงสดัสวนผลประโยชนระหวางเจาของสวนยางพาราตอ แรงงานจาง
เปน50:50(57.20%) และ60:40(24.80%) เปนตน (5) การดําเนินงานและการจัดการไมผล ขนาดท่ีดินในการ
ปลูกไมผลเฉลี่ย 12.13 ไรตอครัวเรือน แรงงานในการปลูกไมผลเฉลี่ย 2.47 คน โดยมีลักษณะการปลูกคือ ปลูก
รวมในแปลงยางพารา(7.79%) และปลูกแยกแปลงยางพารา(90.21%) ชนิดไมผลท่ีพบในพ้ืนท่ี 3 จังหวัด ไดแก 
ทุเรียน(หมอนทอง) ลองกอง กลวย เงาะ ละมุด สะตอ และมะนาว อายุไมผล(ทุเรียน ลองกอง เงาะ)เฉลี่ย 
18.64 ป จํานวนตนไมผลเฉลี่ยตอไร ไดแก ทุเรียน 16 ตนตอไร, มังคุด 20 ตนตอไร, เงาะ 32 ตนตอไร เปน
ตน ปริมาณการใสปุยเคมีเฉลี่ย 50  กิโลกรัม/ไร/ป (ผันแปรตามชนิดของไมผล) ความถ่ีเฉลี่ย 1.78 ครั้งตอป มี
การกําจัดวัชพืชโดยวิธีเชิงกล (92.33%) เชิงเคมี(7.67%) และแหลงตลาดท่ีขายผลไมไดแกตลาดหัวอิฐ
(นครศรีธรรมราช) ซ่ึงในการดําเนินงาน การจัดการผลิตสวนยางพาราและไมผล นํามาซ่ึง (6) ผลสําเร็จ โดยมี
ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลี่ย 2,863.75 กิโลกรัม/ไร/ป รายไดจากผลผลิตไมผลเฉลี่ย 287,563 บาท/ปรายได
จากการทําสวนยางพาราเฉลี่ย 123,243.2 บาทตอป รายไดสุทธิเฉลี่ย 410,104.2 บาท/ป จากการศึกษาจึง
พบวา (7) ขอจํากัดและขอไดเปรียบของระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล นั่นคือ ขอจาํกัด คือ 
ปจจุบันราคายางพาราตกต่ําทําใหรายไดลดลง สภาพภูมิอากาศท่ีไมแนนอนสงผลตอผลผลิตไมผลท่ีไมแนนอน 
ท้ังนี้จึงสงผลไปยังราคาของไมผล ปญหาดานปจจัยการผลิต ปุยเคมีมีราคาสูงทําใหเกิดตนทุนการผลิตท่ีสูงข้ึน 
ดินมีความเสื่อมโทรมขาดการบํารุง และเกิดการขาดแคลนแรงงานครัวเรือนในการผลิต ขอไดเปรียบ สวนใหญ
เปนเกษตรกรเปนเจาของท่ีดินสวนยางพารา เกษตรกรมีประสบการณในการทําสวนยางพาราและการทําไมผล
มากกวา 20 ป โดยไดรับการถายทอดมาจากบรรพบุรุษ (8) ขอเสนอแนะการปรับปรุงการผลิตจากเกษตรกร
ชาวสวนยางพารา มีดังนี้ ควรมีมาตรการในการประกันราคายางพาราและไมผลในบางฤดูกาลท่ีราคาตกต่ํา 
การจัดหาปจจัยการผลิตท่ีมีราคาถูก หรือสงเสริมการใชปุยอินทรียเพ่ือลดตนทุนการผลิต และชวยในการบํารุง
สภาพดินดังผลการวิเคราะหระบบการผลิต (APS) 
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โมเดลการวิเคราะหระบบการผลิตยางพาราของเจาของสวนยางพาราขนาดเล็ก 
RAPS Model 
 

        ลักษณะทางเศรษฐกิจ                                 ลักษณะทางสังคม 
-ประเภทหลักฐานท่ีดิน คือ โฉนด    -อายุเฉลี่ย  47.26  ป 
-รายไดเฉลีย่  410,986.2   บาท/ป    -เพศ ชาย(87.12%) หญิง(12.88%) 
-รายจายเฉลี่ย  134,146.02  บาท/ป     -ระดับการศึกษา ประถมศึกษาตอนตน (38.67%) 
-หน้ีสิน  213,061.86  บาท/ป     –สถานภาพ สมรส (92.47%) 
-เงินออม  17,427.68  บาท/ป     -ศาสนา พุทธ (100%) 

การดําเนินงานและการจัดการสวนยางพาราและไมผล 
ยางพารา 
-ขนาดท่ีดินสวนยางเฉลี่ย: 19.32 ไร/ครัวเรือน    -แรงงานทําสวนยางเฉลี่ย 2.27 คนตอครัวเรือน  
-พันธุ: RRIM600 (100%),     -อายุตนยาง: 22.83 ป  
-ระยะปลูก: 3x7 เมตร (80.21%) 3x8เมตร(19.79%) -จํานวนตนยางเฉลีย่: 72.00 ตน/ไร 
-ปริมาณใสปุยเคมี: 237.18 กก./ไร, ความถ่ี: 1.50 ครั้ง/ป    
-การกําจัดวัชพืช:เครื่องตัดหญา(40.00%), สารเคมี(60.00%), ความถ่ีกําจัดวัชพืช: 2.00 ครั้ง/ป 
-ระบบกรีด: 1/3S3d4 (80.27%) ระบบกรดีอ่ืนๆ(19.73%)                
-ราคาขายเฉลี่ย: 33.75 บาท/กก.         
-รูปแบบผลผลิต: ยางกอนถวย(75.90%)นํ้ายางสด( 20.10%))ยางแผนดิบ (4.90%)  
-แหลงจําหนายผลผลติ :พอคาทองถ่ิน(92.66%) , สหกรณชุมชน (7.37%)   
-รูปแบบการแบงสดัสวนผลประโยชน: 50:50(57.20%), 60:40(24.8%) 
ไมผล 
-ขนาดพ้ืนท่ีปลูกไมผลเฉลีย่ 12.13 ไร/ครัวเรือน 
-พันธุไมผลท่ีใช:1.มังคุด   ระยะปลูก 9x9  ม. จํานวนตนยางเฉลี่ย  20  ตน/ไร 
-พันธุไมผลท่ีใช:1. ทุเรียน   ระยะปลูก 10x10  ม. จํานวนตนยางเฉลี่ย  16  ตน/ไร 
-การใสปุย: ปุยเคมี     ปริมาณ  50  กก./ไร    ความถ่ี   1.78   ครั้ง/ป 
-อายุไมผลเริ่มใหผลผลติ   7.67  ป  อายุไมผลปจจุบัน  18.64 ป  แรงงานท่ีใช  2.47  คน 
-การกําจัดโรค/การปราบวัชพืช โดยวิธี: เชิงกล(92.33%)  ใชสารเคมี(7.67%) 
-แหลงตลาดท่ีขายไมผล: ตลาดหัวอิฐ (นครศรีธรรมราช)/พอคาคนกลาง/ตลาดในทองถ่ิน 

ขอเสนอแนะ 
- หนวยงานรัฐ ควรใหการสงเสรมิ และสนับสนุนอยางตอเน่ือง 
- ควรมีการจดัการในลักษณะการสรางเครือขายหรือรวมกลุมใหมากข้ึน เพ่ือ
ลดปญหาในเรื่องพอคาคนกลางกดราคา 
- ควรมีอบรมใหความรูเพ่ือสรางอาชีพเสริมใหแกเกษตรกรชาวสนยางพารา
ขนาดเล็ก 
 

ผลสําเร็จในการดาํเนินงาน 
-ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลีย่  786.73  กก./ไร/ป 
-ปริมาณผลผลิตไมผล  2,863.75  กก./ไร/ป 
-รายไดท้ังหมด  410,986.2  บาท/ป 
-รายไดยางพาราท้ังหมด 123,243.2 บาท/ป 
-รายไดไมผลท้ังหมด  287,563  บาท/ป 
-รายไดสุทธิ  410,104.2  บาท/ป 
 

วัตถุประสงค 
-เพ่ือเปนรายไดหลักของครัวเรือน  
-มีรายไดเพ่ิมข้ึนอยางเพียงพอ 
-มีไมผลไวบริโภคในครัวเรือน 
-ความเปนอยูท่ีดีของครัวเรือน 

ลักษณะทางกายภาพ 
-พ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 31.45 ไร/ครวัเรือน 
-ลักษณะดิน: ดินรวนปนทราย 
-ลักษณะพ้ืนท่ี: ท่ีราบ/ราบลุม(59.98%)  ท่ีดอน/ลูกคลื่นลอน(35.65%)  ท่ีสูง/ภูเขา(4.37%) 
-แหลงนํ้า: นํ้าฝนและสระนํ้า  

       จุดเดน                           ปญหา/ขอจํากัด/อุปสรรค 
- มีประสบการณและความเช่ียวชาญ - ปญหาความไมแนนอนของสภาพ 
- พ้ืนท่ีเหมาะสมตอการปลูกยางพารา  อากาศ 
    - ยางพาราออนแอตอโรค 
    - ราคายางพาราไมมีความสม่ําเสมอ 
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3. ระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการทํานา(S3) 
 จากการวิเคราะหระบบการผลิตทางการเกษตรของระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการ
ทํานา(S3) ใน 3 จังหวัด พบวา (1) วัตถุประสงคและเปาหมายโดยภาพรวมของระบบนี้คือ เพ่ือสรางรายได
หลักของครัวเรือน ทําใหมีรายไดท่ีเพียงพอและมีความเปนอยูท่ีดี มีความม่ันคงทางดานอาหาร (2) ลักษณะ
ทางกายภาพพบวา มีพ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 15.51 ไร/ครัวเรือน มีลักษณะพ้ืนท่ีเปนท่ีราบหรือท่ีราบลุม(81.12%) 
ท่ีดอน(18.88%) ลักษณะดินเหนียว (3) ลักษณะทางสังคมและเศรษฐกิจ โดยเฉลี่ยมีอายุ 62.31 ปเกษตรกร
สวนใหญเปนเพศชาย(71.19%) จบการศึกษาระดับประถมศึกษา(52.78%) รายไดเฉลี่ยของครัวเรือนอยูท่ี 
64,937.85 บาท/ป มีหนี้สินเฉลี่ย 124,774.12 บาท/ครัวเรือน และมีเงินออมเฉลี่ย 13,274.25 บาท/
ครัวเรือน/ป (4) การดําเนินงานและการจัดการผลิต โดยพบวาเกษตรกรมีพ้ืนท่ีทําสวนยางพาราเฉลี่ย 8.85 ไร/
ครัวเรือน มีแรงงานการทําสวนยางพาราของครัวเรือนเฉลี่ย 1.7 คน พันธุยางพาราท่ีใช คือ RRIM 600(100%)
ปจจุบันอายุยางเฉลี่ย 21.25 ป มีจํานวนตนยางเฉลี่ย 68.25 ตนตอไร มีระยะปลูกคือ 3x7 เมตร(95.21%)และ
4x6 เมตร(4.79%) ปริมาณการใสปุยเคมีเฉลี่ย 264.29 กิโลกรัมตอไร ความถ่ีในการใสปุยเฉลี่ย 1.03 ครั้งตอป 
มีความถ่ีในการกําจัดวัชพืชในสวนยางเฉลี่ย 1.60 ครั้งตอป ซ่ึงมีการกําจัดวัชพืชในวิธี เครื่องตัดหญา(94.12%) 
และสารเคมี(5.88%) ระบบกรีดสวนใหญคือ 1/3S3d4(82.14%) ราคาผลผลิตเฉลี่ยอยูท่ี 32.34 บาท/กิโลกรัม 
ซ่ึงขายในรูปแบบน้ํายางสด(92.36%) แหลงจําหนายผลผลิตคือ พอคาทองถ่ิน(100%) รูปแบบการแบงสัดสวน
ผลประโยชนระหวางเจาของสวนยางพาราตอแรงงานจางเปน 50:50(98.04%) และ65:35(1.96%) เปนตน 
(5) การดําเนินงานและการจัดการนาขาวมีขนาดท่ีนาเฉลี่ย 6.66 ไรตอครัวเรือน ชนิดขาว ไดแก สังขหยด 
เฉ้ียงและไรซเบอรรี่ แรงงานในการทํานาเฉลี่ย 2.23 คนตอครัวเรือน ปริมาณการใสปุยเคมีเฉลี่ย 50 กิโลกรัม/
ป ความถ่ีเฉลี่ย 1.78 ครั้งตอป จํานวนวันท่ีปลูกจนถึงการเก็บเก่ียว 120 วัน สวนใหญใชแรงงานคน และรถ
เก่ียวขาวในบางสวน แหลงในการจําหนายผลผลิตคือโรงสีในชุมชน และเก็บผลผลิตบางสวนไวบริโภคใน
ครัวเรือน ซ่ึงในการดําเนินงาน การจัดการผลิตสวนยางพาราและการทํานา นํามาซ่ึง (6) ผลสําเร็จ โดยมี
ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลี่ย 723.43 กิโลกรัม/ไร/ป รายไดจากการทําสวนยางพาราเฉลี่ย 72,372.36 บาท
ตอป ปริมาณผลผลิตขาวเฉลี่ย 421.32 กิโลกรัม/ไร/ป จากการศึกษาจึงพบวา (7) ขอจํากัดและขอไดเปรียบ
ของระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการทํานา ดังนี้ ขอจํากัด คือ ราคายางพาราและราคาขาวเปลือกตกต่ํา
ทําใหรายไดลดลง ปุยเคมีมีราคาสูงทําใหเกิดตนทุนการผลิตท่ีสูงข้ึน ปญหาน้ําทวมขังและเกิดการขาดแคลน
แรงงานครัวเรือนในการผลิต ขอไดเปรียบ เกษตรกรมีประสบการณในการทําสวนยางพาราและการทํานา โดย
ไดรับการถายทอดมาจากบรรพบุรุษ (8) ขอเสนอแนะการปรับปรุงการผลิตจากเกษตรกรชาวสวนยางพารามี
ดังนี้ ควรมีมาตรการในการประกันราคายางพาราและขาวในบางฤดูกาลท่ีราคาตกต่ํา สนับสนุนปจจัยการผลิต 
(ปุยเคมี สารเคมี และการปราบศัตรูพืช) การพัฒนาคุณภาพแรงงานและการพัฒนาระบบชลประทานรวมถึง
ระบบการระบายน้ํา ดังผลการวิเคราะหระบบการผลิต (APS) 
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โมเดลการวิเคราะหระบบการผลิตยางพาราของเจาของสวนยางพาราขนาดเล็ก 
RAPS Model 
 

           ลักษณะทางเศรษฐกิจ                        ลักษณะทางสังคม 
-ประเภทหลักฐานท่ีดิน คือ โฉนด  -อายุเฉลี่ย  62.31  ป 
-รายไดเฉลีย่  64,937.85   บาท/ป  -เพศ ชาย (71.19%) หญิง (28.81%) 
-รายจายเฉลี่ย  71,032.64  บาท/ป    -ระดับการศึกษา ประถมศึกษาตอนตน(52.78) 
-หน้ีสิน  124,774.12  บาท/ป   -สถานภาพ สมรส(72.36%) 
-เงินออม  13,274.25  บาท/ป   -ศาสนา พุทธ (100%) 

ขอเสนอแนะ 
- หนวยงานรัฐ ควรใหการสงเสรมิ และสนับสนุนอยางตอเน่ือง 
- ควรมีการจดัการในลักษณะการสรางเครือขายหรือรวมกลุมใหมากข้ึน เพ่ือ
ลดปญหาในเรื่องพอคาคนกลางกดราคา 
- ควรมีอบรมใหความรูเพ่ือสรางอาชีพเสริมใหแกเกษตรกรชาวสนยางพารา
ขนาดเล็ก 
 

การดําเนินงานและการจัดการสวนยางพาราและไมผล 
ยางพารา 
-ขนาดท่ีดินสวนยางเฉลี่ย: 8.85 ไร/ครัวเรือ  -แรงงานทําสวนยางเฉลี่ย 1.7 คนตอครัวเรือน    
-พันธุ: RRIM600 (100%)    -อายุตนยาง: 21.25  ป       
-ระยะปลูก: 3x7 เมตร (95.21%) 6x4เมตร(4.79%)  -จํานวนตนยางเฉลีย่: 68.25 ตน/ไร 
-ปริมาณใสปุยเคมี: 264.29 กก./ไร, ความถ่ี: 1.03 ครั้ง/ป    
-การกําจัดวัชพืช: เครื่องตัดหญา(94.12%), สารเคมี(5.88%),  
-ความถ่ีในการกําจัดวัชพืชในสวนยาง: 1.60 ครั้ง/ป 
-ระบบกรีด: 1/3S3d4 (82.14%) -ราคาขายเฉลี่ย: 32.34 บาท/กก.         
-รูปแบบผลผลิต: นํ้ายางสด(92.36%)   
-แหลงจําหนายผลผลติ :พอคาทองถ่ิน(100%) 
-รูปแบบการแบงสดัสวนผลประโยชน: 50:50(98.04%), 65:35(1.96%) 
ขาว 
-ขนาดพ้ืนท่ีนาเฉลี่ย 6.66 ไร/ตรัวเรือน  พันธุขาวท่ีใช: สังขหมด, เฉ้ียง, ไรซเบอรี ่
-การใสปุย: ปุยเคมี     ปริมาณ  50  กก./ไร    ความถ่ี   1.78   ครั้ง/ป 
-อายุไมผลเริ่มใหผลผลติ  55-60  วัน  
-แรงงานท่ีใช  2.23  คน 
-การกําจัดโรค/การปราบวัชพืช โดยวิธี: ใชสารเคมี(98.58%) 
-แหลงตลาดท่ีขายขาว: ตลาดในทองถ่ิน,พอคาคนกลาง 

ผลสําเร็จในการดาํเนินงาน 
-ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลีย่  723.43  กก./ไร/ป 
-ปริมาณขาว  421.32  กก./ไร/ป 
-รายไดท้ังหมด  120,342.41  บาท/ป 
-รายไดยางพาราท้ังหมด 72,372.36 บาท/ป 
-รายไดสทธิ  64 937 85  บาท/ป 

วัตถุประสงค 
-เพ่ือเปนรายไดหลักของครัวเรือน  
-มีรายไดเพ่ิมข้ึนอยางเพียงพอ  
-มีความมั่นคงทางอาหารในครัวเรอืน 
-ความเปนอยูท่ีดีของครัวเรือน 

ลักษณะทางกายภาพ 
-ขนาดพ้ืนท่ีครองโดยเฉลี่ย: 15.51 ไรตอครัวเรือน 
-ลักษณะดิน: ดินเหนียว 
-ลักษณะพ้ืนท่ี: ท่ีราบ/ราบลุม(81.12%) ท่ีดอน/ลูกคลื่นลอน(18.88%)  
-แหลงนํ้า: นํ้าฝนและแหลงนํ้าธรรมชาต ิ
 

       จุดเดน                           ปญหา/ขอจํากัด/อุปสรรค 
- มีประสบการณและความเช่ียวชาญ - ปญหาความไมแนนอนของสภาพ 
- พ้ืนท่ีเหมาะสมตอการปลูกยางพารา  อากาศ 
    - ยางพาราออนแอตอโรค 
    - ราคายางพาราไมมีความสม่ําเสมอ 
                                                - ฝนไมแนนอน  
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4. ระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4) 
 จากการวิเคราะหระบบการผลิตทางการเกษตรของระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการ
ปลูกปาลมน้ํามัน(S4) ใน 3 จังหวัด พบวา (1) วัตถุประสงคและเปาหมายโดยภาพรวมของระบบนี้คือเพ่ือสราง
รายไดหลักของครัวเรือนทําใหมีรายไดท่ีเพียงพอและมีความเปนอยูท่ีดี และขยายการผลิตสูพืชเศรษฐกิจตัว
ใหมเพ่ือลดความเสี่ยง (2) ลักษณะทางกายภาพพบวา มีพ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 14 ไร มีลักษณะพ้ืนท่ีเปนท่ีราบ
หรือท่ีราบลุม(62.88%) ท่ีดอน(28.67%) และภูเขา(8.45%) ลักษณะดินเปนดินรวนปนทราย (3) ลักษณะทาง
สังคมและเศรษฐกิจ โดยเฉลี่ยมีอายุ 52.31 ป เกษตรกรเปนเพศชาย(89.76%) จบการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา(72.46%) รายไดเฉลี่ยของครัวเรือนอยูท่ี 459,303.64 บาท/ป มีหนี้สินเฉลี่ย 233,102.70 
บาท/ครัวเรือน และมีเงินเฉลี่ย 27,884 บาท/ป (4) การดําเนินงานและการจัดการผลิต โดยพบวาเกษตรกรมี
พ้ืนท่ีทําสวนยางพาราเฉลี่ย 13.74 ไร/ครัวเรือน มีแรงงานการทําสวนยางพาราของครัวเรือนเฉลี่ย 2.12 คน 
พันธุยางพาราท่ีใช คือ RRIM600 (100%) ปจจุบันอายุยางเฉลี่ย 16.56 ป มีจํานวนตนยางเฉลี่ย 75.25 
ตนตอไร มีระยะปลูกคือ 3x7 เมตร(97.21%) และ4x6 เมตร(2.79%) ปริมาณการใสปุยเคมีเฉลี่ย 232.17 
กิโลกรัม/ไร ความถ่ีในการใสปุยเฉลี่ย 2.25 ครั้งตอป มีความถ่ีในการกําจัดวัชพืชในสวนยางเฉลี่ย 1.32 
ครั้งตอป ซ่ึงมีการกําจัดวัชพืชในวิธี เครื่องตัดหญา(78.25%) และสารเคมี(21.75%) ระบบกรีดสวนใหญ คือ 
1/3S3d4 (89.21%) ราคาผลผลิตเฉลี่ยอยู ท่ี 33.44 บาท/กิโลกรัม ซ่ึงขายในรูปแบบน้ํายางสด(97.65%) 
แหลงจําหนายผลผลิตคือ พอคาทองถ่ิน(100%) รูปแบบการแบงสัดสวนผลประโยชนระหวางเจาของสวน
ยางพาราตอ แรงงานจางเปน 50:50 (82.31%) และ70:30 (18.69%) เปนตน (5) การดําเนินงานและการ
จัดการปาลมน้ํามัน มีท่ีดินเฉลี่ย 21.77 ไรตอครัวเรือน แรงงานในการทําสวนปาลมน้ํามันเฉลี่ย 3.24 
คนตอครัวเรือน ปริมาณการใสปุยเคมีเฉลี่ย 75 กิโลกรัม/ไร/ครั้ง ความถ่ีเฉลี่ย 3.75 ครั้งตอป กําจัดวัชพืชโดย
การตัด(100%) ความถ่ีในการกําจัดวัชพืชเฉลี่ย 3 ครั้งตอป แหลงในการจําหนายผลผลิตคือ บริษัทปาลมน้ํามัน
หรือลานเท (100%) นํามาซ่ึง (6) ผลสําเร็จ โดยมีปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลี่ย 772.64 กิโลกรัม/ไร/ป รายได
จากการทําสวนยางพาราเฉลี่ย 113,521 บาทตอป ปริมาณผลผลิตปาลมน้ํามัน 18,768 กิโลกรัม/ป จาก
การศึกษาจึงพบวา (7) ขอจํากัดและขอไดเปรียบของระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน 
นั่นคือ ขอจํากัด คือ มีหนี้สินจํานวนมากสงผลตอการลงทุนไดอยางจํากัด ความผันผวนของราคายางพาราและ
ปาลมน้ํามันสงผลตอการดํารงชีพ ปจจัยการผลิตท่ีมีราคาแพงทําใหเกิดตนทุนการผลิตท่ีสูงข้ึน รวมถึงการขาด
ความรูเก่ียวกับการจัดการผลิตโดยเฉพาะปาลมน้ํามัน ขอไดเปรียบ เกษตรกรมีประสบการณในการทําสวน
ยางพาราและมีท่ีดินเปนของตนเอง นอกจากนี้ นโยบายรัฐยังมีการสงเสริมและสนับสนุนการปลูกปาลมน้ํามัน
ทดแทนยางพารา (8) ขอเสนอแนะการปรับปรุงการผลิตจากเกษตรกรชาวสวนยางพารา มีดังนี้ ควรมีนโยบาย
ในการประกันราคายางพาราและปาลมน้ํามันท่ีชัดเจนและตอเนื่อง สนับสนุนปจจัยการผลิต (ปุยเคมี สารเคมี 
และการปราบศัตรูพืช) การพัฒนาระบบชลประทานท่ีมีประสิทธิภาพ การสงเสริมและใหความรูเก่ียวกับการ
ปลูกปาลมน้ํามัน ดังผลการวิเคราะหระบบการผลิต (APS) 
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โมเดลการวิเคราะหระบบการผลิตยางพาราของเจาของสวนยางพาราขนาดเล็ก 
RAPS Model 
 

        ลักษณะทางเศรษฐกิจ                           ลักษณะทางสังคม 
-ประเภทหลักฐานท่ีดิน คือ โฉนด    -อายุเฉลี่ย  52.31  ป 
-รายไดเฉลีย่  459,303.64   บาท/ป    -เพศ ชาย (89.76%) หญิง (13.24%) 
-รายจายเฉลี่ย  153,271.31 บาท/ป     -ระดับการศึกษา ประถมศึกษาตอนตน (72.46%) 
-หน้ีสิน  233,102.70  บาท/ป     -สถานภาพ สมรส (78.69%) 
-เงินออม  27,884  บาท/ป       -ศาสนา พุทธ (100%) 

การดําเนินงานและการจัดการสวนยางพาราและไมผล 
ยางพารา 
-ขนาดท่ีดินสวนยางเฉลี่ย:13.74  ไร    -แรงงานทําสวนยางเฉลี่ย 2.12 คนตอครัวเรือน    
-พันธุ: RRIM600 (100%)  -อายุตนยาง: 16.56 ป  
-ระยะปลูก: 3x7 เมตร (97.21%) 6x4เมตร(2.79%)       -จํานวนตนยางเฉลีย่: 75.25 ตน/ไร 
-ปริมาณใสปุยเคมี: 232.17 กก./ไร, ความถ่ี: 2.25ครั้ง/ป    
-การกําจัดวัชพืช: เครื่องตัดหญา(78.25%), สารเคมี(21.75%), ความถ่ีกําจัดวัชพืชในสวนยาง: 1.32 ครั้ง/ป 
-ระบบกรีด: 1/3S3d4 (89.21%)  -ราคาขายเฉลี่ย: 33.44 บาท/กก.         
-รูปแบบผลผลิต: นํ้ายางสด(97.65%)    
-แหลงจําหนายผลผลติ :พอคาทองถ่ิน(100%) 
-รูปแบบการแบงสดัสวนผลประโยชน: 50:50(82.31%), 70:30(18.69%) 
ปาลมนํ้ามัน 
-พ้ืนท่ีสวนปาลมนํ้ามันเฉลีย่ 21.77 ไร/ครัวเรือน 
-พันธุท่ีใช: สุราษฎรธานี 2   ระยะปลูก 9x9  ม. จํานวนตนยางเฉลี่ย  20  ตน/ไร 
-การใสปุย: ปุยเคมี ปรมิาณ 75  กก./ไร    ความถ่ี 3.75 ครั้ง/ป 
-อายุปาลมนํ้ามันเริม่ใหผลผลิต  2.8  ป  อายุไมผลปจจุบัน  12.34 ป 
-แรงงานท่ีใช 3.24  คน 
-การกําจัดโรค/การปราบวัชพืช โดยวิธี: เชิงกล(100%) 
-แหลงตลาดท่ีขายไมผล: โรงงาน/ลานเท/พอคาคนกลาง/ตลาดในทองถ่ิน 

ขอเสนอแนะ 
- หนวยงานรัฐ ควรใหการสงเสรมิ และสนับสนุนอยางตอเน่ือง 
- ควรมีการจดัการในลักษณะการสรางเครือขายหรือรวมกลุมใหมากข้ึน เพ่ือ
ลดปญหาในเรื่องพอคาคนกลางกดราคา 
- ควรมีอบรมใหความรูเพ่ือสรางอาชีพเสริมใหแกเกษตรกรชาวสนยางพารา
ขนาดเล็ก 
 

ผลสําเร็จในการดาํเนินงาน 
-ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลีย่  772.64  กก./ไร/ป 
-ปริมาณผลผลิตปาลมนํ้ามัน  18,768  กก./ป 
-รายไดท้ังหมด  445,782.64  บาท/ป 
-รายไดยางพาราท้ังหมด 113,521 บาท/ป 
-รายไดสุทธิ  459,303.64  บาท/ป 

วัตถุประสงค 
-เพ่ือเปนรายไดหลักของครัวเรือน   
-มีรายไดเพ่ิมข้ึนและเพียงพอ  
-ขยายการผลิตสูพืชเศรษฐกิจตัวใหมเพ่ือลดความเสี่ยง 
-ความเปนอยูท่ีดีของครัวเรือน 
 

ลักษณะทางกายภาพ 
-พ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 35.51 ไรตอครัวเรือน  
-ลักษณะพ้ืนท่ี: ท่ีราบ/ราบลุม(62.88%) ท่ีดอน/ลูกคลื่นลอน(28.67%) ท่ีภูเขา(8.45%) 
-ลักษณะดิน ดินรวนปนทราย 
 

       จุดเดน                           ปญหา/ขอจํากัด/อุปสรรค 
- มีประสบการณและความเช่ียวชาญ - ปญหาความไมแนนอนของ 
- พ้ืนท่ีเหมาะสมตอการปลูกยางพารา    สภาพอากาศ 
- พ้ืนท่ีเปนท่ีราบลุมเหมาะ      - ยางพาราออนแอตอโรค 
  แกการปลูกปาลมนํ้ามัน  - ราคายางพาราและปาลมนํ้ามันไม 
                     มีความสม่ําเสมอ         
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5. ระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 
 จากการวิเคราะหระบบการผลิตทางการเกษตรของระบบการทําฟารมยางพารารวมกับการ
เลี้ยงสัตว(S5) ใน 3 จังหวัด พบวา (1) วัตถุประสงคและเปาหมายโดยภาพรวมของระบบนี้คือ เพ่ือสรางรายได
หลักและรายไดเสริมของครัวเรือน ทําใหมีรายไดท่ีเพียงพอและมีความเปนอยูท่ีดี และเพ่ือบริโภคจําหนาย 
(2) ลักษณะทางกายภาพพบวา มีพ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 9.68 ไร มีลักษณะพ้ืนท่ีเปนท่ีราบหรือท่ีราบลุม(81.45%) 
ท่ีดอน(16.76%) และสูง/ภูเขา(1.79%) ลักษณะดินเปนดินรวน (3) ลักษณะทางสังคมและเศรษฐกิจ โดยเฉลี่ย
มีอายุ 52.31 ป เกษตรกรเปนเพศชาย(92.47%) จบการศึกษาระดับประถมศึกษา(93.56%) รายไดเฉลี่ยของ
ครัวเรือนเฉลี่ยอยูท่ี 132,478.72 บาทตอป มีหนี้สินเฉลี่ย 40,532 บาทตอครัวเรือน และมีเงินออมเฉลี่ย 
8,752 บาท/ครัวเรือน (4) การดําเนินงานและการจัดการผลิต โดยพบวาเกษตรกรมีพ้ืนท่ีทําสวนยางพาราเฉลี่ย 
9.68 ไร มีแรงงานการทําสวนยางพาราของครัวเรือนเฉลี่ย 1.75 คน พันธุยางพาราท่ีใช คือ RRIM 600 
(87.72%) RRIT251 (11.28%) ปจจุบันอายุยางเฉลี่ย 22.51 ป มีจํานวนตนยางเฉลี่ย 73.25 ตนตอไร มีระยะ
ปลูกคือ3x7 เมตร(92.37%) ปริมาณการใสปุยเคมีเฉลี่ย 269.23 กิโลกรัมตอไร ความถ่ีในการใสปุยเฉลี่ย 1.25 
ครั้งตอป มีความถ่ีในการกําจัดวัชพืชในสวนยางเฉลี่ย 2 ครั้งตอป ซ่ึงมีการกําจัดวัชพืชในวิธี เครื่องตัดหญา
(73.68%) สารเคมี(12.81%) และปลอยเปนอาหารของสัตว(13.51%) ระบบกรีดสวนใหญคือ1/3S3d4 
(94.74%) ราคาผลผลิตเฉลี่ยอยู ท่ี 34 บาทตอกิโลกรัม ซ่ึงขายในรูปแบบยางน้ํายางสด (98.56%) แหลง
จําหนายผลผลิตคือ พอคาทองถ่ิน  (98.14%) และกลุมเกษตรกร (1.86%) รูปแบบการแบงสัดสวน
ผลประโยชนระหวางเจาของสวนยางพาราตอ แรงงานจางเปน50:50(85.96%), 60:40 (5.26%) และ55:45 
(8.78%) เปนตน (5) การดําเนินงานและการจัดการการเลี้ยงสัตว มีการเลี้ยงแบบปลอยทุงหญาและในสวน
ยางพารา แรงงานในการเลี้ยงสัตวเฉลี่ย 136 คนตอครัวเรือน ชนิดของสัตวท่ีเลี้ยงคือ วัว(พันธุพ้ืนเมือง) 
ไก (พันธุพ้ืนเมือง) และเปดจํานวนเฉลี่ยตอครัวเรือนคือ วัว 3.29 ตัว ไก 23.25 ตัว และเปด 7 ตัว โดยวัวมี
ราคาเฉลี่ย 15,000 บาทตอตัว รูปแบบในการขายผลผลติ มีท้ังในรูปแบบเปนตัวและชําแหละ นอกจากนี้ยังผล
พลอยไดท่ีเกิดจากการเลี้ยงสัตวดังกลาว ไดแกไขและมูล แหลงในการจําหนายผลผลิตคือ พอคาคนกลางและ
ชุมชน นํามาซ่ึง (6) ผลสําเร็จ โดยมีปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลี่ย 754.73 กิโลกรัมตอป รายไดจากการทํา
สวนยางพาราเฉลี่ย 127,884.72 บาท/ป จากการศึกษาจึงพบวา (7) ขอจํากัดและขอไดเปรียบของระบบ
เกษตรสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว นั่นคือ ขอจํากัด คือ พ้ืนท่ีในการเลี้ยงสัตวไมเหมาะสม ราคา
ยางพาราตกต่ําขาดแคลนเงินทุน ขาดความรูในเรื่องการเลี้ยงสัตว ขอไดเปรียบ เกษตรกรมีประสบการณ
ยาวนานและมีท่ีดินเปนของตนเอง ตลาดเนื้อสัตวสามารถขยายตัวไดมากข้ึน (8) ขอเสนอแนะการปรับปรุงการ
ผลิตจากเกษตรกรชาวสวนยางพารา มีดังนี้ ควรมีการสงเสริมและสนับสนุนการเลี้ยงสัตวควบคูการทําสวน
ยางพาราการสนับสนุนปจจัยการผลิต (ปุยเคมี สารเคมี และอาหารสัตว) ใหการอบรมและความรูเก่ียวกับการ
เลี้ยงสัตวและการจัดหาพ้ืนท่ีปลูกหญาเพ่ิมเติมเพ่ือเปนแหลงอาหารสัตว ดังผลการวิเคราะหระบบการผลิต 
(APS) 
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โมเดลการวิเคราะหระบบการผลิตยางพาราของเจาของสวนยางพาราขนาดเล็ก 
RAPS Model

      ลักษณะทางเศรษฐกิจ                          ลักษณะทางสังคม 
-ประเภทหลักฐานท่ีดิน คือ โฉนด   -อายุเฉลี่ย  52.31  ป 
-รายไดเฉลีย่ 132,478.72 บาท/ป   -เพศ ชาย(92.47%) หญิง(7.53%) 
-รายจายเฉลี่ย 90,872.12 บาท/ป     -ระดับการศึกษา ประถมศึกษาตอนตน (93.56%) 
-หน้ีสิน 40,532 บาท/ครัวเรือน    -สถานภาพ สมรส(87.35%) 
-เงินออม 8,752 บาท/ป      -ศาสนา พุทธ(98.35%) 

การดําเนินงานและการจัดการสวนยางพาราและไมผล 
ยางพารา 
-ขนาดท่ีดินสวนยาง: 9.68 ไร   -แรงงานทําสวนยางเฉลี่ย 1.75 คนตอครัวเรือน    
-พันธุ: RRIM600 (87.72%), RRIT251(11.28%) -อายุตนยาง: 22.51  ป  
-ระยะปลูก:3x7 เมตร (92.37%)  -จํานวนตนยางเฉลีย่: 73.25 ตน/ไร 
-ปริมาณการใสปุยเคมี: 269.23 กก./ไร, ความถ่ี: 1.25ครั้ง/ป    
-การกําจัดวัชพืช: เครื่องตัดหญา(73.68%), สารเคมี(12.81%), เปนอาหารสตัว(13.51%), ความถ่ีกําจัด
วัชพืชในสวนยาง : 2.0 ครั้ง/ป 
-ระบบกรีด: 1/3S3d4 (94.74%) ระบบกรดีอ่ืนๆ(5.26%)  -ราคาขายเฉลี่ย: 34 บาท/กก.   
-รูปแบบผลผลิต นํ้ายางสด(98.56%)        
-แหลงจําหนายผลผลติ :พอคาทองถ่ิน(98.14%) กลุมเกษตรกร(1.86%) 
-รูปแบบการแบงสดัสวนผลประโยชน: 50:50(85.96%), 60:40(5.26%), 55:45(8.78%) 
การเลีย้งสัตว 
-พันธุท่ีใช: โคพ้ืนเมือง, โคเน้ือ   จํานวนเฉลี่ย: 3.29 ตัว/ครัวเรือน 
-ลักษณะการเลี้ยง: เลีย้งแบบปลอยทุง/ปลอยในสวนยางพารา 
-แรงงานท่ีใช 1.36  คน 
-แหลงตลาดท่ีขาย: พอคาคนกลาง/ตลาดในทองถ่ิน 
 

ขอเสนอแนะ 
- หนวยงานรัฐ ควรใหการสงเสรมิ และสนับสนุนอยางตอเน่ือง 
- ควรมีการจดัการในลักษณะการสรางเครือขายหรือรวมกลุมใหมากข้ึน เพ่ือ
ลดปญหาในเรื่องพอคาคนกลางกดราคา 
- ควรมีอบรมใหความรูเพ่ือสรางอาชีพเสริมใหแกเกษตรกรชาวสนยางพารา
ขนาดเล็ก 
 

ผลสําเร็จในการดาํเนินงาน 
-ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลีย่  754.73  กก./ไร/ป 
-รายไดจากสวนยางพารา 127,884.72 
-รายไดท้ังหมด  147,342.51   บาท/ป 
-รายไดสุทธิ 117,874.08 บาท/ป 

วัตถุประสงค 
-เพ่ือเปนรายไดหลักของครัวเรือน   
- มีรายไดเสริมเพ่ิมข้ึน  
-เพ่ือบริโภคและขาย  
-ความเปนอยูท่ีดีของครัวเรือน  
 

ลักษณะทางกายภาพ 
-พ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 9.68 ไร/ครัวเรือน 
ลักษณะพ้ืนท่ี: ท่ีราบ/ราบลุม(81.45%) ท่ีดอน/ลูกคลื่นลอน (16.76%) ท่ีสูง/ท่ีภูเขา(1.79%) 
-ลักษณะดิน: ดินรวน 
-แหลงนํ้า: นํ้าฝนและแหลงนํ้าธรรมชาต ิ
 

       จุดเดน                           ปญหา/ขอจํากัด/อุปสรรค 
- มีประสบการณและความเช่ียวชาญ - ปญหาความไมแนนอนของ 
- พ้ืนท่ีเหมาะสมตอการปลูกยางพารา    สภาพอากาศ 
- พ้ืนท่ีเปนท่ีราบลุมเหมาะ      - ยางพาราออนแอตอโรค 
  แกการปลูกปาลมนํ้ามัน  - ราคายางพาราและปาลมนํ้ามันไม 
                     มคีวามสม่ําเสมอ         
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4.6 กรอบการดํารงชีพของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 
 4.6.1 ระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว 
 สําหรับการวิเคราะหภาพรวมการดํารงของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบ
การทําฟารมสวนยางพาราใน 3 จังหวัด โดยใชกรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืน (The Sustainable Livelihood 
Framework: SLF) เปนแนวทางในการวิเคราะหไดดังนี้ 
 1) องคประกอบความออนแอและความเปราะบาง 
 พบวาภาพรวมท่ีสงผลตอการดํารงชีพไดแก แนวโนมการเปลี่ยนแปลงราคาของผลผลิตทาง
การเกษตรและคาจาง (รอยละ 87.55) อุปสรรค และขอจํากัด ไดแก ขาดแคลนแรงงาน (รอยละ 62.53) 
ตลาดไมมีความเปนธรรม (รอยละ 70.11) ความไมแนนอนและความผันแปรของฤดูกาล (รอยละ 97.9) ปญหา
ดินเสื่อมโทรม (รอยละ 95.5) และความเพียงพอของน้ําใชเพ่ือการเกษตรลดลง (รอยละ 96.5) จากการศึกษา
เห็นไดวา ความไมแนนอนของสภาพฟาฝนและอากาศเปนอุปสรรคในการทําสวนยางอยางยิ่ง ผนวกกับราคา
ยางพาราท่ีตกต่ํา ทําใหเกิดการปรับเปลี่ยนเสนทางอาชีพ จากการทํางานในภาคเกษตรเปนนอกภาคเกษตร 
หรือมีการทําการเกษตรเพ่ิมเติมเพ่ือเพ่ิมรายได 
 2) องคประกอบทรัพยสินในการดํารงชีพ 
 พบวาคาเฉลี่ย ทุนมนุษย มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 80.22 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางธรรมชาติ มีคาเฉลี่ย
อยูท่ี 70.04 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางการเงิน มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 41.39 (เกณฑระดับปานกลาง) ทุนทางกายภาพ 
มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 63.67 (เกณฑระดับปานกลาง) และทุนทางสังคม มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 60.14 (เกณฑระดับปาน
กลาง) เม่ือวิเคราะหภาพรวมทุนมนุษยในระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยวมีคาเฉลี่ยรวม 63.09 
(เกณฑระดับปานกลาง) 
 3) องคประกอบการเปล่ียนแปลงโครงสรางและกระบวนการ 
 พบวาครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบนี้ในปจจุบัน มีการเขารวมกิจกรรม
และหรือไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐหรือองคกรภาครัฐ รอยละ 33.4 ซ่ึงโดยสวนใหญแลวครัวเรือน
เกษตรกรไดรับความชวยเหลือหรือเขารวมกิจกรรมจากหนวยงาน การยางแหงประเทศไทยมากท่ีสุด คิดเปน
รอยละ 52.3 และพบวาเกษตรกรไดเขารวมการเปนสมาชิกกลุมสหกรณ (รอยละ 30.19) และกลุมเกษตรกร 
(รอยละ 19.23) การเขารวมกิจกรรมหรือไดรับความชวยเหลือจากสถาบันดังกลาวสง ซ่ึงผลใหมีชีวิตและความ
เปนอยูท่ีดียิ่งข้ึนเกษตรกรไดรับความรูและขาวสารตลอดจนไดพัฒนาทักษะเพ่ือการประกอบอาชีพดวย 
 4) องคประกอบกลยุทธการดํารงชีพ 
 พบวา เกษตรกรมีการปรับตัวทางดานการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตเพ่ือใหตรงตอความ
ตองการของตลาดมากท่ีสุด (รอยละ 67.04) ปรับเปลี่ยนจํานวนวันกรีดใหเหมาะสม (รอยละ 30.11) เปลี่ยนไป
ใชพันธุยางพาราท่ีใหผลผลิตสูงทดแทน (รอยละ 20.11) มีการหาวิธีการเพ่ือลดตนทุนในการผลิตยางพารา 
(รอยละ 40.87) และมีการเพ่ิมความหลากหลายในสวนยางพาราท้ังการเลี้ยงสัตวในสวนยางพาราและการปลูก
พืชแซมในสวนยางพารา (รอยละ 28.12)  
 5) องคประกอบผลสําเร็จในการดํารงชีพ 
 พบวา ภาพรวมครัวเรือนเกษตรกรมีผลสําเร็จในการดํารงชีพอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ย
59.71 เกณฑระดับปานกลาง) โดยดานระดับความสัมพันธทางสังคมอยูในระดับดี (รอยละ 87.13) ภาวะความ
เพียงพอทางดานการเงิน พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีรายไดเพียงพอมาก (รอยละ 68.77)  ภาวะความ
เพียงพอทางดานอาหาร พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีความม่ันคงทางอาหารและสิ่งอํานวยความสะดวก 
(รอยละ 60.87) การเปนเจาของทรัพยสินหรือทรัพยสินท่ีถือครอง(รอยละ 24.93) และดานสุขภาพอนามัย 
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พบวา เกษตรกรมีสุขอนามัยอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 56.83) เม่ือนํามาสังเคราะหตามกรอบการดํารงชีพ
อยางยั่งยืน(The Sustainable Livelihood Framework: SLF) ของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา
เชิงเดี่ยวเพ่ือใหเห็นความเชื่อมโยงระหวางระบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพดังภาพท่ี 13 
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ความเส่ียงและความ
ออนไหว (ความเปราะบาง) 
 
 แนวโนมการเปลี่ยนแปลง 
ราคา, คาจาง (87.55%) 
 อุปสรรค ขอจํากัด 
   - แรงงานขาดแคลน 
(62.53%) 
   - ตลาดไมเปนธรรม 
(70.11%) 
 ฤดูกาล 
   - ฤดูกาลผันแปร ฝนไม
แนนอน (97.9%) 
    - ดินเสื่อมโทรม (95.5%) 
    - ความเพียงพอของน้ํา

  

องคประกอบและ
กระบวนการท่ีกอใหเกิด
ความเปล่ียนแปลง 
โครงสรางองคกร 

ไดรับการชวยเหลือจาก
ภาครัฐ (33.4%) 

หนวยงานท่ีชวยเหลือ เชน 
กยท. (52.3%) 
 

เปนสมาชิกองคกร  
กลุม: สหกรณ (30.19%) 

      : กลุมเกษตรกร 
(19.23%) 

องคประกอบกลยุทธการดํารง
ชีพ 
 

เปลี่ยนรูปแบบการผลิตให
ตรงตามความตองการของ
ตลาด (67.04%) 

ปรับจํานวนวันกรีดให
เหมาะสม (30.11%) 

ใชพันธุท่ีใหผลผลิตสูง
ทดแทน (20.11%) 
ลดตนทุนการผลิต (40.87%) 

เพ่ิมความหลากหลายในสวน
ยางพารา (28.12%) 

ผลสําเร็จในการดําเนนิงาน 
 

ความสัมพันธทางสังคม
ระดับดี (87.13%) 

ดานการเงิน 

รายไดเพียงพอมาก 
(68.77%) 

มีความเพียงพอเรื่อง
อาหารและสิ่งอํานวย
ประโยชน (60.87%) 

สุขอนามัยปานกลาง 
(56.83%) 
เปนเจาของทรัพยสินปาน
กลาง (24.93%) 

ตนทุนในการดํารงชีวิต 

ภาพท่ี 13 กรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืนของระบบการทําฟารมสวนยางพารา 
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 4.6.2 ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน 
 สําหรับการวิเคราะหภาพรวมการดํารงของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบ
การทําฟารมสวนยางพาราใน 3 จังหวัด โดยใชกรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืน (The Sustainable Livelihood 
Framework: SLF) เปนแนวทางในการวิเคราะหไดดังนี้ 
 1) องคประกอบความออนแอและความเปราะบาง 
 พบวาภาพรวมท่ีสงผลตอการดํารงชีพไดแก แนวโนมการเปลี่ยนแปลงราคาของผลผลิตทาง
การเกษตรและคาจาง (รอยละ 76.72) อุปสรรค และขอจํากัด ไดแก ขาดแคลนแรงงาน (รอยละ 52.12) 
ตลาดไมมีความเปนธรรม (รอยละ 74.59) ความไมแนนอนและความผันแปรของฤดูกาล (รอยละ 84.25) 
ปญหาดินเสื่อมโทรม (รอยละ 89.36) และความเพียงพอของน้ําใชเพ่ือการเกษตรลดลง (รอยละ 91.66) จาก
การศึกษาเห็นไดวา ปญหาความเพียงพอของน้ําในการทําการเกษตร ปญหาดินเสื่อมโทรมและปญหาความไม
แนนอนของฤดูกาลนั้น เปนอุปสรรคในการทําการเกษตร ผนวกกับราคายางพาราและราคาปาลมน้ํามันท่ี
ตกต่ํา ทําใหเกิดการปรับเปลี่ยนเสนทางอาชีพ จากการทํางานในภาคเกษตรเปนนอกภาคเกษตร หรือมีการทํา
การเกษตรเพ่ิมเติมเพ่ือเพ่ิมรายได 
 2) องคประกอบทรัพยสินในการดํารงชีพ 
 พบวาคาเฉลี่ย ทุนมนุษย มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 80.24 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางธรรมชาติ มีคาเฉลี่ย
อยูท่ี 77.56 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางการเงิน มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 67.49 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางกายภาพ มี
คาเฉลี่ยอยูท่ี 58.49 (เกณฑระดับปานกลาง) และทุนทางสังคม มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 72.13 (เกณฑระดับสูง) เม่ือ
วิเคราะหภาพรวมทุนมนุษยในระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยวมีคาเฉลี่ยรวม 71.58 (เกณฑระดับสูง) 
 3) องคประกอบการเปล่ียนแปลงโครงสรางและกระบวนการ 
 พบวาครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบนี้ในปจจุบัน มีการเขารวมกิจกรรม
และหรือไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐหรือองคกรภาครัฐ รอยละ 52.54 ซ่ึงโดยสวนใหญแลวครัวเรือน
เกษตรกรไดรับความชวยเหลือหรือเขารวมกิจกรรมจากหนวยงาน การยางแหงประเทศไทยมากท่ีสุด คิดเปน
รอยละ 48.47 และพบวาเกษตรกรไดเขารวมการเปนสมาชิกกลุมสหกรณ (รอยละ 63.98) และกลุมเกษตรกร 
(รอยละ 58.54) การเขารวมกิจกรรมหรือไดรับความชวยเหลือจากสถาบันดังกลาวสง ซ่ึงผลใหมีชีวิตและความ
เปนอยูท่ีดียิ่งข้ึนเกษตรกรไดรับความรูและขาวสารตลอดจนไดพัฒนาทักษะเพ่ือการประกอบอาชีพดวย 
 4) องคประกอบกลยุทธการดํารงชีพ 
 พบวา เกษตรกรมีการปรับตัวทางดานการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตเพ่ือใหตรงตอความ
ตองการของตลาดมากท่ีสุด (รอยละ 64.58) ปรับเปลี่ยนจํานวนวันกรีดใหเหมาะสม (รอยละ 39.35) เปลี่ยนไป
ใชพันธุยางพาราท่ีใหผลผลิตสูงทดแทน (รอยละ 45.65) มีการหาวิธีการเพ่ือลดตนทุนในการผลิตยางพารา 
(รอยละ 58.56) และมีการเพ่ิมความหลากหลายในสวนยางพาราท้ังการเลี้ยงสัตวในสวนยางพาราและการปลูก
พืชแซมในสวนยางพารา (รอยละ 42.23)  
 5) องคประกอบผลสําเร็จในการดํารงชีพ 
 พบวา ภาพรวมครัวเรือนเกษตรกรมีผลสําเร็จในการดํารงชีพอยูในระดับสูง (คาเฉลี่ย 73.01 
เกณฑระดับสูง) โดยดานระดับความสัมพันธทางสังคมอยูในระดับดี (รอยละ 91.22) ภาวะความเพียงพอ
ทางดานการเงิน พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีรายไดเพียงพอมาก (รอยละ 78.88) ภาวะความเพียงพอ
ทางดานอาหาร พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีความม่ันคงทางอาหารและสิ่งอํานวยความสะดวก (รอยละ 
79.35) การเปนเจาของทรัพยสินหรือทรัพยสินท่ีถือครอง(รอยละ 40.29) และดานสุขภาพอนามัย พบวา 
เกษตรกรมีสุขอนามัยอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 75.58)เม่ือนํามาสังเคราะหตามกรอบการดํารงชีพอยาง
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ยั่งยืน(The Sustainable Livelihood Framework: SLF) ของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราเชิงเด่ียว
เพ่ือใหเห็นความเชื่อมโยงระหวางระบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพดังภาพท่ี 14 
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ทุนทางการเงินทุนกายภาพ

ทุนทางสังคม

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ความเส่ียงและความ
ออนไหว  
(ความเปราะบาง) 
 แนวโนมการเปลี่ยนแปลง 
ราคา, คาจาง (76.72%) 
 อุปสรรค ขอจํากัด 
   - แรงงานขาดแคลน 
(52.12%) 
   - ตลาดไมเปนธรรม 
(74.59%) 
 ฤดูกาล 
   - ฤดูกาลผันแปร ฝนไม
แนนอน (84.25%) 
    - ดินเสื่อมโทรม 
(89.36%) 
     

  

องคกรและกระบวนการ 
ท่ีกอใหเกิดความ
เปล่ียนแปลง 
 
โครงสรางองคกร 

ไดรับการชวยเหลือจาก
ภาครัฐ (52.54%) 

หนวยงานท่ีชวยเหลือ เชน 
กยท. (48.47%) 
 

เปนสมาชิกองคกร  
กลุม: สหกรณ (63.98%) 

      : กลุมเกษตร (58.54%) 

องคประกอบกลยุทธการ
ดํารงชีพ 
 
เปลี่ยนรูปแบบการผลิตให
ตรงตามความตองการของ
ตลาด (64.58%) 

ปรับจํานวนวันกรีดให
เหมาะสม (39.35%) 

ใชพันธุท่ีใหผลผลิตสูง
ทดแทน (45.65%) 
ลดตนทุนการผลิต 
(58.56%) 

ความหลากหลายในสวน
ยางพารา (42.23%) 

ผลสําเร็จในการ
ดําเนนิงาน 
 

ความสัมพันธทางสังคม
ระดับดี (91.22%) 

ดานการเงิน 

รายไดเพียงพอมาก 
(78.88%) 

มีความเพียงพอเรื่อง
อาหารและสิ่งอํานวย
ประโยชน (79.35%) 

สุขอนามัยปานกลาง 
(75.58%) 
เปนเจาของทรัพยสิน
ปานกลาง (40.29%) 

ตนทุนในการดํารงชีวิต 

ภาพท่ี 14 กรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืนของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน 
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 4.6.3 ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล 
 สําหรับการวิเคราะหภาพรวมการดํารงของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบ
การทําฟารมสวนยางพาราใน 3 จังหวัด โดยใชกรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืน (The Sustainable Livelihood 
Framework: SLF) เปนแนวทางในการวิเคราะหไดดังนี้ 
 1) องคประกอบความออนแอและความเปราะบาง 
 พบวาภาพรวมท่ีสงผลตอการดํารงชีพไดแก แนวโนมการเปลี่ยนแปลงราคาของผลผลิตทาง
การเกษตรและคาจาง (รอยละ 72.35) อุปสรรค และขอจํากัด ไดแก ขาดแคลนแรงงาน (รอยละ 48.78) 
ตลาดไมมีความเปนธรรม (รอยละ 85.65) ความไมแนนอนและความผันแปรของฤดูกาล (รอยละ 92.58) 
ปญหาดินเสื่อมโทรม (รอยละ 81.15) และความเพียงพอของน้ําใชเพ่ือการเกษตรลดลง (รอยละ 77.35) จาก
การศึกษาเห็นไดวา ความไมแนนอนของสภาพฟาฝนและอากาศเปนอุปสรรคในการทําสวนยางอยางยิ่ง ผนวก
กับราคายางพาราท่ีตกต่ํา ทําใหเกิดการปรับเปลี่ยนเสนทางอาชีพ จากการทํางานในภาคเกษตรเปนนอกภาค
เกษตร หรือมีการทําการเกษตรเพ่ิมเติมเพ่ือเพ่ิมรายได 
 2) องคประกอบทรัพยสินในการดํารงชีพ 
 พบวาคาเฉลี่ย ทุนมนุษย มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 79.42 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางธรรมชาติ มีคาเฉลี่ย
อยูท่ี 82.28 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางการเงิน มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 68.59 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางกายภาพ มี
คาเฉลี่ยอยูท่ี 70.24 (เกณฑระดับสูง) และทุนทางสังคม มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 62.18 (เกณฑระดับปานกลาง) เม่ือ
วิเคราะหภาพรวมทุนมนุษยในระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยวมีคาเฉลี่ยรวม 72.54 (เกณฑระดับสูง) 
 3) องคประกอบการเปล่ียนแปลงโครงสรางและกระบวนการ 
 พบวาครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบนี้ในปจจุบัน มีการเขารวมกิจกรรม
และหรือไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐหรือองคกรภาครัฐ รอยละ 51.51 ซ่ึงโดยสวนใหญแลวครัวเรือน
เกษตรกรไดรับความชวยเหลือหรือเขารวมกิจกรรมจากหนวยงาน การยางแหงประเทศไทยมากท่ีสุด คิดเปน
รอยละ 63.24 และพบวาเกษตรกรไดเขารวมการเปนสมาชิกกลุมสหกรณ (รอยละ 53.47) และกลุมเกษตรกร 
(รอยละ 39.35) การเขารวมกิจกรรมหรือไดรับความชวยเหลือจากสถาบันดังกลาวสง ซ่ึงผลใหมีชีวิตและความ
เปนอยูท่ีดียิ่งข้ึนเกษตรกรไดรับความรูและขาวสารตลอดจนไดพัฒนาทักษะเพ่ือการประกอบอาชีพดวย 
 4) องคประกอบกลยุทธการดํารงชีพ 
 พบวา เกษตรกรมีการปรับตัวทางดานการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตเพ่ือใหตรงตอความ
ตองการของตลาดมากท่ีสุด (รอยละ 78.25) ปรับเปลี่ยนจํานวนวันกรีดใหเหมาะสม (รอยละ 27.14) เปลี่ยนไป
ใชพันธุยางพาราท่ีใหผลผลิตสูงทดแทน (รอยละ 22.24) มีการหาวิธีการเพ่ือลดตนทุนในการผลิตยางพารา 
(รอยละ 52.25) และมีการเพ่ิมความหลากหลายในสวนยางพาราท้ังการเลี้ยงสัตวในสวนยางพาราและการปลูก
พืชแซมในสวนยางพารา (รอยละ 62.34)  
 5) องคประกอบผลสําเร็จในการดํารงชีพ 
 พบวา ภาพรวมครัวเรือนเกษตรกรมีผลสําเร็จในการดํารงชีพอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ย 
66.38 เกณฑระดับปานกลาง) โดยดานระดับความสัมพันธทางสังคมอยูในระดับดี (รอยละ 82.14) ภาวะความ
เพียงพอทางดานการเงิน พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีรายไดเพียงพอมาก (รอยละ 77.68) ภาวะความ
เพียงพอทางดานอาหาร พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีความม่ันคงทางอาหารและสิ่งอํานวยความสะดวก 
(รอยละ 68.58) การเปนเจาของทรัพยสินหรือทรัพยสินท่ีถือครอง(รอยละ 41.12) และดานสุขภาพอนามัย 
พบวา เกษตรกรมีสุขอนามัยอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 62.36) เม่ือนํามาสังเคราะหตามกรอบการดํารงชีพ
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อยางยั่งยืน(The Sustainable Livelihood Framework: SLF) ของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา
เชิงเดี่ยวเพ่ือใหเห็นความเชื่อมโยงระหวางระบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพดังภาพท่ี 15 
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ทุนทางการเงินทุนกายภาพ

ทุนทางสังคม

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

องคกรและกระบวนการ 
ท่ีกอใหเกิดความ
เปล่ียนแปลง 
 
โครงสรางองคกร 

ไดรับการชวยเหลือจาก
ภาครัฐ (51.51%) 

หนวยงานท่ีชวยเหลือ เชน 
กยท. (63.24%) 
 

เปนสมาชิกองคกร  
กลุม: สหกรณ (53.47%) 

      : กลุมเกษตร (39.35%) 

กลยุทธ 
 
เปลี่ยนรูปแบบการผลิตให
ตรงตามความตองการของ
ตลาด (78.25%) 

ปรับจํานวนวันกรีดให
เหมาะสม (27.14%) 

ใชพันธุท่ีใหผลผลิตสูง
ทดแทน (22.24%) 
ลดตนทุนการผลิต 
(52.25%) 

ความหลากหลายในสวน
ยางพารา (62.34%) 
 

ผลสําเร็จในการ
ดําเนนิงาน 
 

ความสัมพันธทางสังคม
ระดับดี (82.14%) 

ดานการเงิน 

รายไดเพียงพอมาก 
(77.68%) 

มีความเพียงพอเรื่อง
อาหารและสิ่งอํานวย
ประโยชน (68.58%) 

สุขอนามัยปานกลาง 
(62.36%) 
เปนเจาของทรัพยสิน
ปานกลาง (41.12%) 

ตนทุนในการดํารงชีวิต ความเส่ียงและความ
ออนไหว  
(ความเปราะบาง) 
 แนวโนมการเปลี่ยนแปลง 
ราคา, คาจาง (72.35%) 
 อุปสรรค ขอจํากัด 
   - แรงงานขาดแคลน 
(48.78%) 
   - ตลาดไมเปนธรรม 
(85.65%) 
 ฤดูกาล 
   - ฤดูกาลผันแปร ฝนไม
แนนอน (92.58%) 
    - ดินเสื่อมโทรม 
(81.15%) 
    - ความเพียงพอของน้ํา
ลดลง (77.35%) 

ภาพท่ี 15 กรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืนของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การปลูกไมผล 
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 4.6.4 ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา 
 สําหรับการวิเคราะหภาพรวมการดํารงของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบ
การทําฟารมสวนยางพาราใน 3 จังหวัด โดยใชกรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืน (The Sustainable Livelihood 
Framework: SLF) เปนแนวทางในการวิเคราะหไดดังนี้ 
 1) องคประกอบความออนแอและความเปราะบาง 
 พบวาภาพรวมท่ีสงผลตอการดํารงชีพไดแก แนวโนมการเปลี่ยนแปลงราคาของผลผลิตทาง
การเกษตรและคาจาง (รอยละ 92.14) อุปสรรค และขอจํากัด ไดแก ขาดแคลนแรงงาน (รอยละ 87.54) 
ตลาดไมมีความเปนธรรม (รอยละ 74.59) ความไมแนนอนและความผันแปรของฤดูกาล (รอยละ 91.24) 
ปญหาดินเสื่อมโทรม (รอยละ 98.28) และความเพียงพอของน้ําใชเพ่ือการเกษตรลดลง (รอยละ 91.13) จาก
การศึกษาเห็นไดวา ปญหาดินเสื่อมโทรมและความไมแนนอนและความผันแปรของฤดูกาลเปนอุปสรรคในการ
ทําสวนยางอยางยิ่ง ผนวกกับราคายางพาราและราคาขาวเปลือกท่ีตกต่ํา ทําใหเกิดการปรับเปลี่ยนเสนทาง
อาชีพ จากการทํางานในภาคเกษตรเปนนอกภาคเกษตร หรือมีการทําการเกษตรเพ่ิมเติมเพ่ือเพ่ิมรายได 
 2) องคประกอบทรัพยสินในการดํารงชีพ 
 พบวาคาเฉลี่ย ทุนมนุษย มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 81.14 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางธรรมชาติ มีคาเฉลี่ย
อยูท่ี 68.87 (เกณฑระดับสูง) ทุนทางการเงิน มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 39.42 (เกณฑระดับปานกลาง) ทุนทางกายภาพ 
มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 51.88 (เกณฑระดับปานกลาง) และทุนทางสังคม มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 58.14 (เกณฑระดับปาน
กลาง) เม่ือวิเคราะหภาพรวมทุนมนุษยในระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยวมีคาเฉลี่ยรวม 59.89 
(เกณฑระดับปานกลาง) 
 3) องคประกอบการเปล่ียนแปลงโครงสรางและกระบวนการ 
 พบวาครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบนี้ในปจจุบัน มีการเขารวมกิจกรรม
และหรือไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐหรือองคกรภาครัฐ รอยละ 24.35 ซ่ึงโดยสวนใหญแลวครัวเรือน
เกษตรกรไดรับความชวยเหลือหรือเขารวมกิจกรรมจากหนวยงาน การยางแหงประเทศไทยมากท่ีสุด คิดเปน
รอยละ 26.91 และพบวาเกษตรกรไดเขารวมการเปนสมาชิกกลุมสหกรณ (รอยละ 19.30) และกลุมเกษตรกร 
(รอยละ 16.36) การเขารวมกิจกรรมหรือไดรับความชวยเหลือจากสถาบันดังกลาวสง ซ่ึงผลใหมีชีวิตและความ
เปนอยูท่ีดียิ่งข้ึนเกษตรกรไดรับความรูและขาวสารตลอดจนไดพัฒนาทักษะเพ่ือการประกอบอาชีพดวย 
 4) องคประกอบกลยุทธการดํารงชีพ 
 พบวา เกษตรกรมีการปรับตัวทางดานการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตเพ่ือใหตรงตอความ
ตองการของตลาดมากท่ีสุด (รอยละ 71.12) ปรับเปลี่ยนจาํนวนวันกรีดใหเหมาะสม (รอยละ 18.25) เปลี่ยนไป
ใชพันธุยางพาราท่ีใหผลผลิตสูงทดแทน (รอยละ 19.36) มีการหาวิธีการเพ่ือลดตนทุนในการผลิตยางพารา 
(รอยละ 35.25) และมีการเพ่ิมความหลากหลายในสวนยางพาราท้ังการเลี้ยงสัตวในสวนยางพาราและการปลูก
พืชแซมในสวนยางพารา (รอยละ 18.27)  
 5) องคประกอบผลสําเร็จในการดํารงชีพ 
 พบวา ภาพรวมครัวเรือนเกษตรกรมีผลสําเร็จในการดํารงชีพอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ย 
53.88 เกณฑระดับปานกลาง) โดยดานระดับความสัมพันธทางสังคมอยูในระดับดี (รอยละ 75.46) ภาวะความ
เพียงพอทางดานการเงิน พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีรายไดเพียงพอมาก (รอยละ 49.58) ภาวะความ
เพียงพอทางดานอาหาร พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีความม่ันคงทางอาหารและสิ่งอํานวยความสะดวก 
(รอยละ 73.17) การเปนเจาของทรัพยสินหรือทรัพยสินท่ีถือครอง(รอยละ 22.24) และดานสุขภาพอนามัย 
พบวา เกษตรกรมีสุขอนามัยอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 28.97) เม่ือนํามาสังเคราะหตามกรอบการดํารงชีพ
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อยางยั่งยืน(The Sustainable Livelihood Framework: SLF) ของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา
เชิงเดี่ยวเพ่ือใหเห็นความเชื่อมโยงระหวางระบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพดังภาพท่ี 16 
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ทุนทางการเงินทุนกายภาพ

ทุนทางสังคม

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ความเส่ียงและความ
ออนไหว  
(ความเปราะบาง) 
 แนวโนมการเปลี่ยนแปลง 
ราคา, คาจาง (92.14%) 
 อุปสรรค ขอจํากัด 
   - แรงงานขาดแคลน 
(87.54%) 
   - ตลาดไมเปนธรรม 
(74.59%) 
 ฤดูกาล 
   - ฤดูกาลผันแปร ฝนไม
แนนอน (91.24%) 
    - ดินเสื่อมโทรม 
(98.28%) 
     

  

องคกรและกระบวนการ 
ท่ีกอใหเกิดความ
เปล่ียนแปลง 
 
โครงสรางองคกร 

ไดรับการชวยเหลือจาก
ภาครัฐ (24.35%) 

หนวยงานท่ีชวยเหลือ เชน 
กยท. (26.91%) 
 

เปนสมาชิกองคกร  
กลุม: สหกรณ (19.30%) 

      : กลุมเกษตร (16.36%) 

องคประกอบกลยุทธการ
ดํารงชีพ 
 
เปลี่ยนรูปแบบการผลิตให
ตรงตามความตองการของ
ตลาด (71.12%) 

ปรับจํานวนวันกรีดให
เหมาะสม (18.25%) 

ใชพันธุท่ีใหผลผลิตสูง
ทดแทน (19.36%) 
ลดตนทุนการผลิต 
(35.25%) 

ความหลากหลายในสวน
ยางพารา (18.27%) 

ผลสําเร็จในการ
ดําเนนิงาน 
 

ความสัมพันธทางสังคม
ระดับดี (75.46%) 

ดานการเงิน 

รายไดเพียงพอมาก 
(49.58%) 

มีความเพียงพอเรื่อง
อาหารและสิ่งอํานวย
ประโยชน (73.17%) 

สุขอนามัยปานกลาง 
(48.97%) 
เปนเจาของทรัพยสิน
ปานกลาง (22.24%) 

ตนทุนในการดํารงชีวิต 

ภาพท่ี 16 กรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืนของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การทํานา 
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 4.6.5 ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเล้ียงสัตว 
 สําหรับการวิเคราะหภาพรวมการดํารงของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบ
การทําฟารมสวนยางพาราใน 3 จังหวัด โดยใชกรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืน (The Sustainable Livelihood 
Framework: SLF) เปนแนวทางในการวิเคราะหไดดังนี้ 
 1) องคประกอบความออนแอและความเปราะบาง 
 พบวาภาพรวมท่ีสงผลตอการดํารงชีพไดแก แนวโนมการเปลี่ยนแปลงราคาของผลผลิตทาง
การเกษตรและคาจาง (รอยละ 76.35) อุปสรรค และขอจํากัด ไดแก ขาดแคลนแรงงาน (รอยละ 52.14) 
ตลาดไมมีความเปนธรรม (รอยละ 62.19) ความไมแนนอนและความผันแปรของฤดูกาล (รอยละ 94.76) 
ปญหาดินเสื่อมโทรม (รอยละ 87.36) และความเพียงพอของน้ําใชเพ่ือการเกษตรลดลง (รอยละ 91.46) จาก
การศึกษาเห็นไดวา ความไมแนนอนของสภาพฟาฝนและอากาศเปนอุปสรรคในการทําสวนยางอยางยิ่ง ผนวก
กับราคายางพาราท่ีตกต่ํา ทําใหเกิดการปรับเปลี่ยนเสนทางอาชีพ จากการทํางานในภาคเกษตรเปนนอกภาค
เกษตร หรือมีการทําการเกษตรเพ่ิมเติมเพ่ือเพ่ิมรายได 
 2) องคประกอบทรัพยสินในการดํารงชีพ 
 พบวาคาเฉลี่ย ทุนมนุษย มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 79.27 (เกณฑระดับปานกลาง) ทุนทางธรรมชาติ มี
คาเฉลี่ยอยูท่ี 61.33 (เกณฑระดับปานกลาง) ทุนทางการเงิน มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 49.28 (เกณฑระดับปานกลาง) 
ทุนทางกายภาพ มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 64.87 (เกณฑระดับปานกลาง) และทุนทางสังคม มีคาเฉลี่ยอยูท่ี 57.18 
(เกณฑระดับปานกลาง) เม่ือวิเคราะหภาพรวมทุนมนุษยในระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยวมีคาเฉลี่ย
รวม 62.39 (เกณฑระดับปานกลาง) 
 3) องคประกอบการเปล่ียนแปลงโครงสรางและกระบวนการ 
 พบวาครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราภายใตระบบนี้ในปจจุบัน มีการเขารวมกิจกรรม
และหรือไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐหรือองคกรภาครัฐ รอยละ 24.58 ซ่ึงโดยสวนใหญแลวครัวเรือน
เกษตรกรไดรับความชวยเหลือหรือเขารวมกิจกรรมจากหนวยงาน การยางแหงประเทศไทยมากท่ีสุด คิดเปน
รอยละ 37.36 และพบวาเกษตรกรไดเขารวมการเปนสมาชิกกลุมสหกรณ (รอยละ 22.69) และกลุมเกษตรกร 
(รอยละ 17.73) การเขารวมกิจกรรมหรือไดรับความชวยเหลือจากสถาบันดังกลาวสง ซ่ึงผลใหมีชีวิตและความ
เปนอยูท่ีดียิ่งข้ึนเกษตรกรไดรับความรูและขาวสารตลอดจนไดพัฒนาทักษะเพ่ือการประกอบอาชีพดวย 
 4) องคประกอบกลยุทธการดํารงชีพ 
 พบวา เกษตรกรมีการปรับตัวทางดานการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตเพ่ือใหตรงตอความ
ตองการของตลาดมากท่ีสุด (รอยละ 61.24) ปรับเปลี่ยนจํานวนวันกรีดใหเหมาะสม (รอยละ 28.14) เปลี่ยนไป
ใชพันธุยางพาราท่ีใหผลผลิตสูงทดแทน (รอยละ 23.35) มีการหาวิธีการเพ่ือลดตนทุนในการผลิตยางพารา 
(รอยละ 47.29) และมีการเพ่ิมความหลากหลายในสวนยางพาราท้ังการเลี้ยงสัตวในสวนยางพาราและการปลูก
พืชแซมในสวนยางพารา (รอยละ 39.77)  
 5) องคประกอบผลสําเร็จในการดํารงชีพ 
 พบวา ภาพรวมครัวเรือนเกษตรกรมีผลสําเร็จในการดํารงชีพอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ย 
63.49 เกณฑระดับปานกลาง) โดยดานระดับความสัมพันธทางสังคมอยูในระดับดี (รอยละ 92.79) ภาวะความ
เพียงพอทางดานการเงิน พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีรายไดเพียงพอมาก (รอยละ 61.36) ภาวะความ
เพียงพอทางดานอาหาร พบวา มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีความม่ันคงทางอาหารและสิ่งอํานวยความสะดวก 
(รอยละ 77.57) การเปนเจาของทรัพยสินหรือทรัพยสินท่ีถือครอง(รอยละ 31.49) และดานสุขภาพอนามัย 
พบวา เกษตรกรมีสุขอนามัยอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 54.24) เม่ือนํามาสังเคราะหตามกรอบการดํารงชีพ



103 

อยางยั่งยืน (The Sustainable Livelihood Framework: SLF) ของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา
เชิงเดี่ยวเพ่ือใหเห็นความเชื่อมโยงระหวางระบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพดังภาพ 17  
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0
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ทุนมนุษย

ทุนธรรมชาติ

ทุนทางการเงินทุนกายภาพ

ทุนทางสังคม

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ความเส่ียงและความ
ออนไหว  
(ความเปราะบาง) 
 แนวโนมการเปลี่ยนแปลง 
ราคา, คาจาง (76.35%) 
 อุปสรรค ขอจํากัด 
   - แรงงานขาดแคลน 
(52.14%) 
   - ตลาดไมเปนธรรม 
(62.19%) 
 ฤดูกาล 
   - ฤดูกาลผันแปร ฝนไม
แนนอน (94.76%) 
    - ดินเสื่อมโทรม 
(87.36%) 
     

  

องคกรและกระบวนการ 
ท่ีกอใหเกิดความ
เปล่ียนแปลง 
 
โครงสรางองคกร 

ไดรับการชวยเหลือจาก
ภาครัฐ (24.58%) 

หนวยงานท่ีชวยเหลือ เชน 
กยท. (37.36%) 
 

เปนสมาชิกองคกร  
กลุม: สหกรณ (22.69%) 

      : กลุมเกษตร (17.73%) 

องคประกอบกลยุทธการ
ดํารงชีพ 
 
เปลี่ยนรูปแบบการผลิตให
ตรงตามความตองการของ
ตลาด (61.24%) 

ปรับจํานวนวันกรีดให
เหมาะสม (28.14%) 

ใชพันธุท่ีใหผลผลิตสูง
ทดแทน (23.35%) 
ลดตนทุนการผลิต 
(47.29%) 

ความหลากหลายในสวน
ยางพารา (39.77%) 

ผลสําเร็จในการ
ดําเนนิงาน 
 

ความสัมพันธทางสังคม
ระดับดี (92.79%) 

ดานการเงิน 

รายไดเพียงพอมาก 
(61.36%) 

มีความเพียงพอเรื่อง
อาหารและสิ่งอํานวย
ประโยชน (77.57%) 

สุขอนามัยปานกลาง 
(54.24%) 
เปนเจาของทรัพยสิน
ปานกลาง (31.49%) 

ตนทุนในการดํารงชีวิต 

ภาพท่ี 17 กรอบการดํารงชีพอยางยั่งยืนของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การเลี้ยงสัตว 
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4.7 การวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืน  

ในการการวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืน ซ่ึงสามารถสรุปไดดังนี้ 
 
(1) ระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1)  

ภาพท่ี 18 สรุปการวิเคราะหปจจัยมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) 
 

จากการวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืนสําหรับระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1)โดยภาพรวมสรุปไดวา

ปจจยัองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบความเปราะบางและความออนแอท่ี R 2 adjust=0.314
และปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบกลยุทธในการปรับตัวเพ่ือการดํารงชีพท่ี  

R 2 adjust=0.323 ปจจัยองคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบความออนแอและความเปราะบางท่ี 
R 2 adjust=0.382 และการเปลี่ยนแปลงโครงสรางและกระบวนการมีอิทธิพลตอองคประกอบความออนแอ

และความเปราะบางท่ี R 2 adjust=0.455 และ องคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบความสําเร็จใน
การดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.396 
 
(2) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2) 

ภาพท่ี 19 สรุปการวิเคราะหปจจัยมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2) 
 

R 2 adjust=0.442 

R 2 adjust=0.427 

R 2 adjust=0.483 
R 2 adjust=0.697 R 2 adjust=0.391 

A TT LAL
 

V STST 

R 2 adjust=0.382 

R 2 adjust=0..14 

R 2 adjust=0.323 
R 2 adjust=0.455 R 2 adjust=0.396 

A TT LAL
 

V STST 



106 

จากการวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืนสําหรับระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2)โดย
ภาพรวมสรุปไดวา ปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบความเปราะบางและความออนแอท่ี 

R 2 adjust=0.427 และปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบกลยุทธในการปรับตัวเพ่ือการ
ดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.483  ปจจัยองคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบความออนแอและความ

เปราะบางท่ี R 2 adjust=0.442 และการเปลี่ยนแปลงโครงสรางและกระบวนการมีอิทธิพลตอองคประกอบ
ความออนแอและความเปราะบางท่ี R 2 adjust=0.697 และ องคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบ
ความสําเร็จในการดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.391 
(3) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3)  

 
 
ภาพท่ี 20 สรุปการวิเคราะหปจจัยมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํานา(S3) 
 

จากการวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืนสําหรับระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3)โดยภาพรวม
สรุปไดวา ปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบความเปราะบางและความออนแอท่ี 

R 2 adjust=0.451 และปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบกลยุทธในการปรับตัวเพ่ือการ
ดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.543  ปจจัยองคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบความออนแอและความ

เปราะบางท่ี R 2 adjust=0.613 และการเปลี่ยนแปลงโครงสรางและกระบวนการมีอิทธิพลตอองคประกอบ
ความออนแอและความเปราะบางท่ี R 2 adjust=0.398 และ องคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบ
ความสําเร็จในการดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.447 

R 2 adjust=0.451 

R 2 adjust=0.543 
R 2 adjust=0.398 R 2 adjust=0.447 

A T LA V ST 

R 2 adjust=613 
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R 2 adjust=0.247 

R2adjust=0.418 R2adjust=0.387 R2adjust=0.476 

R2adjust=0.696 

A T LA V ST 

(4) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4) 

ภาพท่ี 21 สรุปการวิเคราะหปจจัยมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4) 

จากการวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืนสําหรับระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน
(S4)โดยภาพรวมสรุปไดวา ปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบความเปราะบางและความ

ออนแอท่ี R 2 adjust=0.267 และปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบกลยุทธในการปรับตัว
เพ่ือการดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.572  ปจจัยองคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบความออนแอและ
ความเปราะบางท่ี R 2 adjust=0.462 และการเปลี่ยนแปลงโครงสรางและกระบวนการมีอิทธิพลตอ

องคประกอบความออนแอและความเปราะบางท่ี R 2 adjust=0.311 และ องคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอ
องคประกอบความสําเร็จในการดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.664 
 
(5) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 

ภาพท่ี 22 สรุปการวิเคราะหปจจัยมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 

จากการวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืนสําหรับระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5)โดย
ภาพรวมสรุปไดวา ปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบความเปราะบางและความออนแอท่ี 

R 2 adjust=0.247 และปจจัยองคประกอบทรัพยสินมีอิทธิพลตอองคประกอบกลยุทธในการปรับตัวเพ่ือการ
ดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.418  ปจจัยองคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบความออนแอและความ

เปราะบางท่ี R 2 adjust=0.696 และการเปลี่ยนแปลงโครงสรางและกระบวนการมีอิทธิพลตอองคประกอบ

R2adjust=0.267 

R 2 adjust=0.572 
R 2 adjust=0.311 R2adjust=0.664 

R2adjust=0.462 

A1 T LA V1 ST 
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ความออนแอและความเปราะบางท่ี R 2 adjust=0.387 และ องคประกอบกลยุทธมีอิทธิพลตอองคประกอบ
ความสําเร็จในการดํารงชีพท่ี R 2 adjust=0.476 
 
4.8 แบบจําลองเศรษฐศาสตรเทคนิค (technical-economics) ของระบบการทําฟารมสวนยางพารา
รวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ในพ้ืนท่ีศึกษา 3 จังหวัด  
 สําหรับการวิเคราะหแบบจําลองเศรษฐศาสตรเทคนิค (technical-economics) ของระบบ
การทําฟารมสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ในพ้ืนท่ีศึกษาจังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัด
พัทลุงและจังหวัดตรัง โดยใชเครื่องมือในการวิเคราะห ไดแก โปรแกรมการวิเคราะหเศรษฐกิจ และสังคม 
OLYMPE โดยในการวิเคราะหสําหรับการศึกษาครั้งนี้คณะวิจัยได ทําการวิเคราะหแบบจําลองทาง
เศรษฐศาสตรโดยวิเคราะหแบบจําลอง สวนเหลื่อมตลาด (Margin), รายไดของฟารม (Farm Income) และ 
คาใชจายฟารม ( Farm Expenditure) ท้ัง 5 ระบบเปรียบเทียบกันเทานั้น เพ่ือเปนการเปรียบเทียบระหวาง
ระบบและในการวิเคราะหผลจะจําลองผลเปน ระยะเวลา 10 ป ตั้งแตป พ.ศ.2560 – 2569 (2017-2026) ดัง
รายละเอียดดังนี้ 
 
1 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1)  
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางเชิงเดี่ยว จากกรณีศึกษาพบวา ในป 2017 
เกษตรกรมีรายไดของฟารม 156,000 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 17,043 บาทตอปและสวนเหลื่อมตลาด 
(Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 132,977 บาทตอป ซ่ึงเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลง
จากป 2017-2026 ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพียง 83,382 บาทตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและ
ประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ป
ขางหนา (ป 2026) 
 

 
ภาพท่ี 23 แสดงแบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) 
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ภาพท่ี 24 แสดงแบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) 
 
2. แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2)  
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับการปลูกไมผล(ทุเรียน ลองกอง และ
สะตอ) จากกรณีศึกษา พบวา ในป 2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 245,472 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 
24,250 บาทตอปและสวนเหลื่อมตลาด (Margin) จากการทําฟารมอยู ท่ี 221,222 บาทตอป เม่ือสราง
แบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลงจากป 2017-2026 ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพียง 170,000 บาท
ตอป ในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา (ในสภาวการณท่ี
ราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ปขางหนา (ป 2026) 

 
ภาพท่ี 25 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2) 



110 

ภาพท่ี 26 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2) 
 
3. แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3)  
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับการทํานา จากกรณีศึกษาพบวา ในป 
2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 52,300 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 9,500 บาทตอปและสวนเหลื่อมตลาด 
(Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 42,800 บาทตอปเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลงจากป 
2017-2026 ซ่ึงสวนเหลื่อมตลาดเพ่ิมเปน 49,055 บาทตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและ
ประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ป
ขางหนา (ป 2026) 
 

 
ภาพท่ี 27 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3) 
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ภาพท่ี 28 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3) 
 
4. แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับปาลมน้ํามัน (S4)  
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับปลูกปาลมน้ํามัน จากกรณีศึกษาพบวา 
ในป 2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 318,400 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 24,970 บาทตอปและสวน
เหลื่อมตลาด (Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 293,430 บาทตอปเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาด
จะเพ่ิมข้ึนและลดลงตามสถานการณการคาดการณภาวะตลาดและปริมาณความตองการจากป 2017-2026 
ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพ่ิมข้ึนเม่ือเทียบกับป 2017 เปน 216,694 บาทตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัย
อายุยางและประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 
10 ปขางหนา (ป 2026) 
 

 
ภาพท่ี 29 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4) 
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ภาพท่ี 30 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4) 
 
5. แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5)   
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับเลี้ยงสัตว จากกรณีศึกษาพบวา ในป 
2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 114,480 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 11,286 บาทตอปและสวนเหลื่อม
ตลาด (Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 103,194 บาทตอปเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะ
ลดลงตามสถานการณการคาดการณภาวะตลาดและปริมาณความตองการ จากป 2017-2026 เม่ือสราง
แบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลงจากป 2017-2026 ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพียง 83,586 บาท
ตอป ในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคา
ยางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ปขางหนา (ป 2026) 

 
ภาพท่ี 31 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 
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ภาพท่ี 32 แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 
 

 
ภาพท่ี 33 เปรียบเทียบแบบจําลองทางเศรษฐศาสตรระหวางระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํา
กิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 
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 จากการคาดการณดวยโปรแกรมการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเด่ียวและการทํากิจกรรม
การเกษตรอ่ืนรวมกับการทําสวนยางนั้น ทําใหทราบรายไดจากการผลิต ตนทุนในการผลิตในแตละกิจกรรม 
รายไดของฟารมในแตละป และการคาดการณรายไดในอนาคต ซ่ึงขอมูลตางๆเหลานี้ สามารถนํามาเปนขอมูล
พ้ืนฐานในการวางแผนการผลิต รายไดและรายจายในการดํารงชีพของครัวเรือน รวมถึงการนํามาซ่ึงขอมูล
ประกอบการตัดสินใจในการลงทุนการทําฟารมในเบื้องตนได ดังตารางเปรียบเทียบระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ใน 5 ระบบ 
ตารางท่ี 16 แสดงการเปรียบเทียบรายได รายจาย และสวนเหลื่อม ระหวาง ระบบการทําฟารมสวนยางพารา

รวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆใน 5 ระบบ 

 

ระบบ 
รายได รายจาย สวนเหลื่อมตลาด 

2016 2025 2016 2025 2016 2025 
ระบบสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) 156,000 106,405 23,023 23,023 132,977 83,382 
ระบบสวนยางพารารวมกับไมผล(S2) 245472 180,000 24,250 10,000 221,222 170,000 
ระบบสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3) 52,300 60,455 9,500 11,400 42,800 49,055 
ระบบสวนยางพารารวมกับปาลมน้ํามัน(S4) 318,400 241,664 24,970 24,970 29,3430 216,694 
ระบบสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 114,480 94,872 11,286 11,286 103,194 83,586 
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บทที ่5  
สรุปผลการศึกษา 

5.1 สรุปผลการศึกษา 
 5.1.1 วิธีการศึกษา 
 การศึกษาการสรางแบบจําลองการผลิตยางพาราเพ่ือการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยาง
ภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพาราขนาดเล็กในภาคใตประเทศไทย: กรณีศึกษาจังหวัดนครศรีธรรมราช 
จังหวัดพัทลุงและจังหวัดตรัง มีวัตถุประสงค ศึกษาระบบเกษตร การจัดการผลิตและการใชเทคโนโลยีภายใต
ระบบการทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ของเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ี
ศึกษา ศึกษาระบบการดํารงชีพ ความออนไหว และปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหวของระบบ การดํารงชีพ
ของครัวเรือนเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา ศึกษาเศรษฐศาสตรเทคนิค (technical-
economics) ของระบบเกษตรสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ของเกษตรกรสวนยางพารา
ขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา และ สังเคราะหรูปแบบการจัดการผลิตและการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภายใตระบบการทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ สําหรับสถานท่ี
ดําเนินการวิจัยไดแก อําเภอรอนพิบูลย อําเภอลานสกา จังหวัดนครศรีธรรมราช อําเภอปาบอน อําเภอตะ
โหมด อําเภอบางแกว จังหวัดพัทลุง และอําเภอนาโยง อําเภอกันตัง อําเภอยานตาขาว จังหวัดตรัง โดย
ทําการศึกษาลักษณะเศรษฐกิจและสังคม ระบบเกษตร การจัดการผลิตการใชเทคโนโลยีภายใตระบบการทํา
สวนยางพารา และเศรษฐศาสตรเทคนิครวมถึงศึกษาระบบการดํารงชีพและความออนไหวของระบบการดํารง
ชีพของครัวเรือนเกษตรกรสวนยางพาราขนาดเล็ก ในพ้ืนท่ีศึกษาวิเคราะหขอเสนอแนะ แนวทางการพัฒนา
ระบบการทําสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ในการดํารงชีพอยางยั่งยืน การ
สังเคราะหเชื่อมโยงระหวางการจัดการผลิตและการดํารงชีพ เพ่ือใหไดรูปแบบการจัดการผลิต และการดํารง
ชีพอยางยั่งยืนท่ีเหมาะสมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ 
ท่ีสามาถนําไปสงเสริมและถายทอดใหกับเกษตรกร ในพ้ืนท่ีอ่ืนๆ 
 ประชากรท่ีใชในการศึกษาครั้งนี้ ไดแก ครัวเรือนเกษตรกรท่ีประกอบอาชีพการทําสวน
ยางพาราและมีรายไดจากการทําสวนยางพาราและกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนๆ ในอําเภอรอนพิบูลย  
อําเภอลานสกา จังหวัดนครศรีธรรมราช อําเภอปาบอน อําเภอตะโหมด อําเภอบางแกว จังหวัดพัทลุง และ
อําเภอนาโยง อําเภอกันตัง อําเภอยานตาขาว จังหวัดตรัง รวมท้ังหมด 399 ครัวเรือนโดยใชแบบสอบถามเชิง
โครงสรางในการเก็บขอมูลสํารวจครัวเรือน (household survey) และใชแบบสอบถามก่ึงโครงสรางในการ
สัมภาษณเชิงลึกผูใหขอมูลหลัก (key informants) ในแตละพ้ืนท่ีศึกษา จํานวน 20 คน ในการวิเคราะหทาง
เศรษฐศาสตรทางเทคนิ ค  (technical-economics) โดยใช โปรแกรม  OLYMPE กํ าหนดเก็บขอ มูล
เศรษฐศาสตรทางเทคนิคของแตละระบบเกษตรและการดํารงชีพ ประเภทละ 12 ตัวอยาง โดยใช
แบบสอบถามเชิงโครงสรางดานเศรษฐศาสตรทางเทคนิค การวิเคราะหขอมูล โดยวิเคราะหเชิงพรรณนา 
(descriptive analysis) เลือกใชสถิติเชิงพรรณนา (descriptive statistics) ไดแก คารอยละ การกระจาย
ความถ่ี คาเฉลี่ย คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน การวิเคราะหเศรษฐศาสตรทางเทคนิค (technical-economics) 
เลือกใชการสรางแบบจําลองทางเศรษฐกิจสังคมของระบบการผลิต โดยใชโปรแกรม Olympe เพ่ือสราง
แบบจําลองตนทุนผลตอบแทน การตัดสินใจการวางแผน การใชปจจัยการผลิต การจัดการผลิต และการผลิต
ของครัวเรือนเกษตรตัวอยางรวมท้ังการวิเคราะหความเสี่ยงและวาดภาพอนาคต (scenario) ของครัวเรือน
เกษตรในชวงระยะเวลา 10 ป 
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 5.1.2 ผลการศึกษา 
  5.1.2.1 สถานภาพทางสังคมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางใน 3 จังหวัด 
  สถานภาพทางสังคมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางใน 3 จังหวัดในภาพรวมพบวา 
หัวหนาครอบครัวสวนใหญเปนเพศชาย รอยละ 67.53 มีอายุเฉลี่ยท่ี 57.88 ป นับถือศาสนาพุทธ รอยละ 
92.37 สําหรับสถานภาพ พบวา ในภาพรวมเกษตรกรมีสถานภาพสมรส รอยละ 89.85 ระดับการศึกษาของ
หัวหนาครอบครัวสวนใหญ จบการศึกษาระดับประถมศึกษาตอนตนรอยละ 43.43 จบการศึกษาระดับมัธยม
ปลาย/ปวช.รอยละ 19.37 จบการศึกษาระดับปริญญาตรีรอยละ 13.07 จบการศึกษาระดับประศึกษาตอน
ปลาย 10.97 จบการศึกษาระดับ ปวส.รอยละ 9.17 และจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนตนรอยละ 5.87 
ตามลําดับ การประกอบอาชีพทางการเกษตรในครัวเรือนสวนใหญประกอบอาชีพทําสวนยางพารารอยละ 100
แสดงวา อาชีพการทําสวนยางยังคงเปนอาชีพหลักท่ีสําคัญท่ีทํารายไดใหกับครัวเรือนและชุมชน โดยมี
ประสบการณการทําสวนยางเฉลี่ย 28.04 ป จากขอมูลแสดงใหเห็นวา เกษตรกรชาวสวนยางพาราใน 3 
จังหวัด มีอายุเฉลี่ยคอนขางสูง และมีการศึกษาคอนขางตํ่า เกษตรกรชาวสวนยางมีประสบการณทางการทํา
สวนยางพารา 28.04 ป โดยเฉลี่ย สําหรับจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราใน 3 จังหวัด 
ในปจจุบันพบวา ครัวเรือนมีสมาชิกท้ังหมดเฉลี่ย 2.34 คนตอครัวเรือน โดยสวนใหญเปนแรงงานรุนพอแมหรือ
แรงงานผูสูงอายุรอยละ 61.47 สําหรับการเปนสมาชิกของกลุมเกษตรกร สหกรณหรือกลุมอาชีพตางๆ ในรอบ 
5 ป พบวารอยละ 40.43 เปนสมาชิกของกลุมเกษตรกร สหกรณหรือกลุมอาชีพตางๆ ซ่ึงครัวเรือนเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราเขาเปนสมาชิกกลุมท่ีหลากหลาย รอยละ 30.18 เปนสมาชิกสหกรณการเกษตร รอยละ 
19.23 เปนสมาชิกกองทุนหมูบาน รอยละ 19.5 เปนสมาชิก สกย. (กยท) และรอยละ 10.27 เปนสมาชิกกลุม
ออมทรัพย  
 
  5.1.2.2 สถานภาพทางเศรษฐกิจของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางใน 3 จังหวัด 
  แรงงานของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราใน 3 จังหวัดภาพรวมพบวา โดยเฉลี่ย
ครัวเรือนมีแรงงานครัวเรือนท้ังหมด 2.31 คน เปนแรงงานเฉลี่ยในภาคการเกษตร 2.16 คน และเปนแรงงาน
นอกภาคเกษตรเฉลี่ย 1.47 คน สวนแรงงานจางประจําพบวา ครัวเรือนเกษตรกร มีแรงงานจางประจําเฉลี่ย 
1.58 คนตอครัวเรือน โดยกิจกรรมสวนใหญท่ีจาง ไดแก การใสปุย ปราบวัชพืชและกรีดยาง ในสวนของอัตรา
การจางแรงงานประจํา พบวา มีอัตราเฉลี่ยท่ี 308.40 บาทตอคนตอวันและ (3) แรงงานจางกรีดยาง: พบวา 
ครัวเรือนเกษตรกร มีแรงงานจางกรีด รอยละ 38.59 แรงงานกรีดในครัวเรือน รอยละ 61.41 การแบงสัดสวน
ผลประโยชน พบวา สวนใหญ รอยละ 71.88 แบงสัดสวนผลประโยชนระหวางเจาของสวนตอแรงงานจาง เปน 
50:50 สําหรับ รายได รายจาย และหนี้สิน พบวา ครัวเรือนมีรายไดเฉลี่ย 168,484.97 บาทตอครัวเรือนตอป 
ซ่ึงเปนรายไดจากภาคเกษตรเฉลี่ย 103,047.22 บาทตอครัวเรือนตอป เปนรายไดนอกภาคเกษตรเฉลี่ย 
65,437.75 บาทตอครัวเรือนตอป นอกจากนี้ยังพบวา รายไดสวนใหญของเกษตรกรมาจากการทําสวน
ยางพารา โดยมีรายไดจากการทําสวนยางเฉลี่ย 78,090.00 บาทตอครัวเรือนตอป ซ่ึงคิดเปนรอยละ 75.78 
ของรายไดจากภาคเกษตรและคิดเปนรอยละ 46.35 ของรายไดของครัวเรือนเกษตรกร ในสวนของรายจายใน
ครัวเรือนพบวา เกษตรกรมีรายจายท้ังหมดในครัวเรือนเฉลี่ยอยูท่ี 114,112 บาทตอป เกษตรกรท่ีมีหนี้สินรอย
ละ 65.90 จํานวนหนี้สินเฉลี่ย 390,666.66 บาท 
 
  5.1.2.3 การจัดการผลิตและการใชเทคโนโลยีการผลิตยางพาราของครัวเรือนเกษตรกร 
ชาวสวนยางพาราพบวา ภาพรวมพ้ืนท่ีถือครองสวนยางพาราโดยเฉลี่ย 11.1 ไรตอครัวเรือน รอยละ 76.73 ใช
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ยางพันธุ RRIM 600 มีระยะปลูก 3x7 เมตร รอยละ 96.83 จํานวนตนท่ีปลูกสวนใหญเปน 76.20 ตนตอไร 
และครัวเรือนสวนใหญไดรับการสงเคราะหจากสํานักงานสงเคราะหการทําสวนยาง รอยละ 80.57 ซ่ึงอายุของ
ตนยางโดยเฉลี่ยอยูท่ี 11.65 ป อายุตนยางเม่ือเปดกรีด 6.35 ป ท้ังนี้ มีการใชปุยเคมีในการเพ่ิมธาตุอาหารแก
ตนยางพารา (รอยละ 100) ความถ่ีในการใสปุย 1.81 ครั้งตอป ท้ังนี้ยังพบวาเกษตรกรมีการใชปุยอินทรีย และ
ปุยเคมีอินทรียนอยมากรอยละ 21.76 และ 9.36ตามลําดับ ผลผลิตเฉลี่ย 8,302.8 กิโลกรัมตอป 
  นอกจากนี้ยังพบวา เกษตรกรในพ้ืนท่ี 3 จังหวัด มีการปราบวัชพืชดวยวิธีเชิงกล (การตัด
หญา) รอยละ 77.26 ใชสารเคมีในการปฏิบัติรอยละ 17.07 ความถ่ีในการปฏิบัติเฉลี่ย 1.21 ครั้งตอป 
คาใชจายเฉลี่ยอยูท่ี 882.69 บาทตอครั้ง รอยละ 100 มีการตัดแตงก่ิงยางพาราในชวงท่ีตนยางมีอายุไมเกิน 3 
ป และพบวา ปจจุบันเกษตรกรใชระบบกรีด 3 ระบบกรีด ไดแก ระบบกรีด 1/3S3d/4 รอยละ 35.33 ระบบ
กรีด 1/3S4d/5 รอยละ 35.57 และระบบกรีด 1/3S5d/6 รอยละ 29.13 สวนใหญใชแรงงานกรีดเปนแรงงาน
ครัวเรือน (รอยละ 82.07) แรงงานจางประจํารอยละ 31.03 จํานวนแรงงานเฉลี่ยตอฟารม 2.11 คน สวนใหญ
แรงงานเปนแรงงานในพ้ืนท่ี รูปแบบผลผลิตยางพาราสวนใหญอยูในรูปยางกอนถวยรอยละ 87.2 ซ่ึงจะขาย
ผลผลิตใหกับพอคาในทองถ่ินสวนใหญรอยละ 97.1 เกษตรกรมีจํานวนวันทํางานอยูท่ี 146.1 วันตอป การแบง
สัดสวนผลประโยชนระหวางเจาของสวนและแรงงานจางสวนใหญเปน 50:50 40:60 และ 60:40 
 
  5.1.2.4 การใชประโยชนท่ีดินทางการเกษตรใน 3 จังหวัด 
  จังหวัดนครศรีธรรมราช ป 2559 พบวามีพ้ืนท่ีการใชประโยชนทางการเกษตรจํานวน 
4,146,829 ไร (รอยละ 66.73 ของการใชประโยชนท่ีดินท้ังหมดในจังหวัด) โดยแบงเปนพ้ืนท่ีปลูกขาวจํานวน 
415,039 ไร (รอยละ 6.68) พ้ืนท่ีปลูกพืชไร 16,530 ไร (รอยละ 0.25) พ้ืนท่ีปลูกไมผล 376,258 ไร (รอยละ 
6.06) และพ้ืนท่ีปลูกไมยืนตนจํานวน 3,185,535 ไร (รอยละ 51.26) แบงเปนพ้ืนท่ีปลูกยางพารา 2,521,277 
ไร (รอยละ 40.57) และพ้ืนท่ีปลูกปาลมน้ํามัน 603,836 ไร (รอยละ 9.72) จังหวัดพัทลุง ป 2559 พบวามี
พ้ืนท่ีการใชประโยชนทางการเกษตรจํานวน 1,307,806 ไร (รอยละ 61.08 ของการใชประโยชนท่ีดินท้ังหมด
ในจังหวัด) โดยแบงเปนพ้ืนท่ีปลูกขาวจํานวน 200,190 ไร (รอยละ 9.35) พ้ืนท่ีปลูกพืชไร 2,647 ไร (รอยละ 
0.12) พ้ืนท่ีปลูกไมผล 53,367 ไร (รอยละ 2.49) และพ้ืนท่ีปลูกไมยืนตนจํานวน 1,037,401 ไร (รอยละ 
48.46) แบงเปนพ้ืนท่ีปลูกยางพารา 959,805 ไร (รอยละ 44.84) และพ้ืนท่ีปลูกปาลมน้ํามัน 71,355 ไร (รอย
ละ 2.49) จังหวัดตรัง ป 2559 พบวามีพ้ืนท่ีการใชประโยชนทางการเกษตรจํานวน 2,016,514ไร (รอยละ 
65.61 ของการใชประโยชนท่ีดินท้ังหมดในจังหวัด) โดยแบงเปนพ้ืนท่ีปลูกขาวจํานวน 34,200 ไร (รอยละ 
1.12) พ้ืนท่ีปลูกไมผล 29,507 ไร (รอยละ 0.96) และพ้ืนท่ีปลูกไมยืนตนจํานวน 1,921,146 ไร (รอยละ 
62.51) แบงเปนพ้ืนท่ีปลูกยางพารา 1,613,929 ไร (รอยละ 52.51) และพ้ืนท่ีปลูกปาลมน้ํามัน 304,166 ไร 
(รอยละ 9.90) 
 
  5.1.2.5 การจําแนกระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมการเกษตร
อ่ืนๆ ใน 3 จังหวัด 
  จากการศึกษาสามารถคนพบระบบการทําสวนยางพาราในพ้ืนท่ี 3 จังหวัดพบระบบการ
ทําเกษตรท่ีสําคัญ 5 ระบบ ไดแก ระบบการทําสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) (รอยละ 53.85) ระบบการทําสวน
ยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2) (รอยละ 14.48) ระบบการทําสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3) (รอยละ 
8.27) ระบบการทําสวนยางรวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4) (รอยละ 19.22) และระบบการทําสวนยางพารา
รวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) (รอยละ 4.18) 
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  5.1.2.6 ลักษณะท่ัวไปของเศรษฐกิจ สังคม และการจัดการผลิตของระบบการทําฟารม
สวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมทางการเกษตรอ่ืนจําแนกตามระบบ 
  (1) ระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) 
  ในพ้ืนท่ีศึกษาท้ัง 3 จังหวัด พบวามีครัวเรือนท่ียังคงทําระบบฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว 
รอยละ 53.85 เกษตรกรสวนใหญเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 69.72 อายุเฉลี่ยอยูท่ี 57.88 ป มีรายไดเฉลี่ย 
410,986.2 บาทตอครัวเรือนตอป เปนรายไดจากสวนยางพาราเฉลี่ย 123,243.2 บาทตอครัวเรือนตอป มีเงิน
ออมเฉลี่ย 17,427.68 บาทตอครัวเรือนตอป ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลี่ยอยูท่ี 786.73 กิโลกรัมตอไรตอป มี
พ้ืนท่ีเฉลี่ย 11.1 ไรตอครัวเรือน จํานวนแรงงานในการทําสวนยางเฉลี่ย 2.76 คน จากการสัมภาษณในสวนของ
การจัดการผลิตยางพารา พบวา เกษตรกรสวนใหญปลูกยางพาราพันธุ RRIM 600 รอยละ 76.73 เนื่องจาก
เกษตรกรเห็นวาสามารถหาซ้ือไดงาย เปนพันธุท่ีเพ่ือนบานนิยมใช อีกท้ังมีลักษณะประจําพันธุท่ีดี กลาวคือ 
เปนพันธุท่ีมีสามารถปลูกในพ้ืนท่ีลาดชันได ใหผลผลิตสูงท้ังในระยะ 2 ปแรก และปกรีดตอ ๆ มา โดยในชวง
ผลัดใบผลผลิตจะลดลงเพียงเล็กนอย มีจํานวนตนเปลือกแหงนอย ระยะปลูก 3x7 เมตร รอยละ 96.83 ระยะ
ปลูก 3x8 เมตร รอยละ 5.8 ระยะปลูก 3x6 เมตร รอยละ 1.23 อายุตนยางพาราเฉลี่ย 14.87 ป สําหรับการ
ใชปุยพบวา เกษตรกรมีการใสปุยอินทรียเพียงเล็กนอย สวนใหญใชปุยเคมีในการบํารุงตนยางพารา โดย
ปริมาณท่ีใสปุยเคมีเฉลี่ยอยูท่ี 546.04 กิโลกรัมตอครั้ง การกําจัดวัชพืช รอยละ 77.26 ใชเครื่องตัดหญา 
รูปแบบผลผลิตสวนใหญเปนยางกอนถวย ระบบกรีดท่ีใช ไดแก ระบบกรีดหนึ่งในสามตนสามวันเวนวัน 
(1/3S4d/5 รอยละ 35.57) กรณีมีการจางแรงงานในการผลิตพบวาสวนใหญมีการแบงสัดสวนผลประโยชน
ระหวางเจาของสวนยางพารากับแรงงานจางในอัตราคาจาง 50:50 รอยละ 64.50 อัตรา60:40 รอยละ 28.11 
แหลงจําหนายผลผลิตยางพบวาสวนใหญจําหนายผลผลิตใหแกพอคาในทองถ่ิน และกลุมเกษตรกร 
 
  (2) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล (S2) 
  พบวาจากการศึกษาในพ้ืนท่ี 3 จังหวัดพบวามีระบบฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูก
ไมผล รอยละ 13.91 และพบวา ในปจจุบันพบระบบการทําสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล 3 รูปแบบ 
ไดแก (1) ระบบการทําสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล 1 ชนิด (รอยละ 79.24 ของจํานวนท้ังหมด) 
(2) ระบบการทําสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล 2 ชนิด(รอยละ 11.44 ของจํานวนท้ังหมด) และ (3) 
ระบบการทําสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผลมากกวา 2 ชนิด (รอยละ 9.32 ของจํานวนท้ังหมด) 
ตามลําดับ โดยลักษณะปลูกมีท้ัง สวนใหญเปนการปลูกรวมแปลงกับแปลงสวนยางพารา (ในลักษณะไมผล
ผสม) (รอยละ 68.35 ของจํานวนท้ังหมด) และปลูกไมผลแยกแปลงสวนยางพารา  (รอยละ 17.37 ของจํานวน
ท้ังหมด) ชนิดไมผลท่ีปลูก ไดแก ทุเรียน ลองกอง ละมุด กลวย เงาะ เปนตน เม่ือศึกษาลักษณะทางเศรษฐกิจ
สังคมของเกษตรกรภายใตระบบนี้พบวา สวนใหญเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 72.23 อายุเฉลี่ย 57.88 ป 
มีรายไดเฉลี่ย 410,986.2 บาทตอครัวเรือนตอป เปนรายไดจากสวนยางพาราเฉลี่ย 123,243.2 บาทตอ
ครัวเรือนตอป รายไดจากการปลูกไมผล เฉลี่ย 287,563 บาทตอครัวเรือนตอป สังเกตไดวาเกษตรกรผูปลูกไม
ผลรวมกับการทําสวนยางมีรายไดท่ีสูงกวาครัวเรือนเกษตรกรผูทําสวนยางพาราเชิงเดี่ยว มีเงินออมเฉลี่ย 
27,883.2 บาทตอครัวเรือนตอป ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลี่ยอยูท่ี 786.73 กิโลกรัมตอไรตอป มีพ้ืนท่ีเฉลี่ย 
17.57 ไรตอครัวเรือน(ยางพาราพ้ืนท่ีเฉลี่ย 11.1 ไรตอครัวเรือน ไมผลพ้ืนท่ีเฉลี่ย 6.47 ไรตอครัวเรือน) จํานวน
แรงงานเฉลี่ย 2.31 คน ซ่ึงเปนแรงงานท้ังในและนอกภาคเกษตร จากการสัมภาษณในสวนของการจัดการผลิต
ยางพารา พบวา เกษตรกรท้ังหมด (รอยละ 100) ปลูกยางดวยพันธุ RRIM 600 มีระยะปลูก 3x7 เมตร (รอย
ละ 82.35) อายุยางพาราโดยเฉลี่ยของระบบนี้ 14.87 ป ใชปุยเคมีในการบํารุงตนยางพาราโดยสวนใหญ  
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(รอยละ 86.58) โดยปริมาณท่ีใสเฉลี่ยอยูท่ี 546.04 กิโลกรัมตอครั้ง โดยใสเฉลี่ยปละ 1.81 ครั้ง การกําจัด
วัชพืชใชวิธีสารเคมี (รอยละ 62.00) และไมใชสารเคมี เชน ใชเครื่องตัดหญา (รอยละ 46.88) รูปแบบผลผลิต
ยางสวนใหญเปนยางกอนถวย (รอยละ 75.90) น้ํายางสด (รอยละ20.10) และยางแผนดิบ (รอยละ4.90) 
ระบบกรีดท่ีใช ไดแก ระบบกรีดหนึ่งในสามตนสามวันเวนวัน(1/3S3d4) รอยละ 80.27 มีขอสังเกตจากการ
สัมภาษณวามีการระบุจากผูตอบวากรีดทุกวัน ซ่ึงหมายถึงในบางสภาพภูมิอากาศไมปกติ เกษตรกรจะ
ปรับเปลี่ยนระบบการกรีด เปนระบบการกรีดทุกวัน (1/3Sd) เชน การกรีดยางติดตอกันมากกวา 5 วัน 
ตอเนื่องแลวหยุดเม่ือฝนตก เปนตน เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงของฝนท่ีตกติดตอกันหลายวันทําใหไมสามารถ
กรีดไดในชวงฝนตก และเม่ือฝนหยุดวันใดเกษตรกรก็เรงกรีดติดตอกันจนกวาฝนจะตกใหมจึงหยุด แตอยางไรก็
ตาม ระบบกรีดปกติท่ีเกษตรกรชาวสวนยางพาราในระบบนี้ใชคือ ระบบกรีดหนึ่งในสามตนสามวันเวนวัน
(1/3S3d4) การจางแรงงานในการผลิต พบวาสวนใหญมีการแบงสัดสวนผลประโยชนระหวางเจาของสวน
ยางพารากับแรงงานจางในอัตราคาจาง 50:50 รอยละ 57.20 และ60:40 รอยละ 24.8 แหลงจําหนายผลผลิต
ยางพบวา สวนใหญจําหนายผลผลิตใหแกพอคาในทองถ่ิน และตลาดทองถ่ิน ตามลําดับ 
 
  (3) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา (S3) 
  จากการศึกษาพบวา มีระบบฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา รอยละ 8.27 
เกษตรกรชาวสวนยางพาราในระบบนี้สวนใหญเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 87.26 อายุเฉลี่ย 62.31 ป พบวา
ครัวเรือนเกษตรกรในระบบนี้มีรายไดเฉลี่ย 64,937.85 บาทตอครัวเรือนตอป โดยเปนรายไดจากสวนยางพารา
เฉลี่ย 72,372.36 บาทตอครัวเรือนตอป และรายไดจากการทํานาเฉลี่ย 60,329.95 บาทตอครัวเรือนตอป ใน
ปจจุบันพบวาครัวเรือนมีเงินออมเฉลี่ย 13,274.25 บาทตอครัวเรือนตอป สําหรับปริมาณผลผลิตยางพารา
พบวาเฉลี่ยอยูท่ี 723.43 กิโลกรัมตอไรตอป มีพ้ืนท่ีเฉลี่ย 17.84 ไรตอครัวเรือน จํานวนแรงงานเฉลี่ย 2.31 คน 
ซ่ึงเปนแรงงานท้ังในและนอกภาคเกษตร สวนการจัดการผลิตและการใชเทคโนโลยีการผลิตยางพาราของ
ครัวเรือนเกษตรกรในปจจุบันพบวา เกษตรกรปลูกยางพาราพันธุ RRIM 600 ท้ังหมด ระยะปลูกท่ีนิยมใชคือ
ระยะปลูก 3x7 เมตร อายุตนยางพาราในปจจุบันเฉลี่ย 14.87 ป สําหรับการใชปุยพบวาเกษตรกรในระบบนี้ใช
ปุยเคมีในการบํารุงตนยางพาราโดยสวนใหญมีสวนนอยใชปุยอินทรีย โดยปริมาณปุยเคมีท่ีใสเฉลี่ยอยู ท่ี 
546.04 กิโลกรัมตอครั้ง การกําจัดวัชพืชสวนใหญใชเครื่องตัดหญารอยละ 94.53 รูปแบบผลผลิตสวนใหญเปน
ยางกอนถวย คิดเปนรอยละ 97.03 ระบบกรีดหนึ่งในสามตนสามวันเวนวัน(1/3S3d4) รอยละ 97.21 สําหรับ
การแบงสัดสวนผลประโยชน พบวาสวนใหญมีการแบงสัดสวนผลประโยชนระหวางเจาของสวนยางพารากับ
แรงงานจางในอัตราคาจาง 50:50 มีการจําหนายผลผลิตใหแกพอคาในทองถ่ิน 
 
  (4) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน (S4) 
  พบวา มีระบบฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามันรอยละ 19.79 เกษตรกร
ท้ังหมดเปนเพศชาย มีอายุเฉลี่ย 52.31 ป ครัวเรือนมีรายไดเฉลี่ย 459,303.64 บาทตอครัวเรือนตอป เปน
รายไดจากสวนยางพาราเฉลี่ย 113,521 บาทตอครัวเรือนตอป รายไดจากการปลูกปาลมน้ํามันเฉลี่ย 
345,782.64 บาทตอครัวเรือนตอป มีเงินออมเฉลี่ย 27,884 บาทตอครัวเรือนตอป ปริมาณผลผลิตยางพารา
เฉลี่ยอยูท่ี 772.64 กิโลกรัมตอไรตอป ระบบนี้มีพ้ืนท่ีเฉลี่ย 17.44 ไรตอครัวเรือน จํานวนแรงงานเฉลี่ย 3.24 
คน สวนการจัดการผลิตและการใชเทคโนโลยีการผลิตยางพาราของครัวเรือนเกษตรกรในปจจุบันพบวา
เกษตรกรท้ังหมด ปลูกยางพาราพันธุ RRIM 600 สวนใหญใชระยะปลูก 3x7 เมตร อายุตนยางพาราเฉลี่ย 
14.87 ป พบวาสวนใหญใชปุยเคมีในการบํารุงตนยางพารามีสวนนอยท่ีใชปุยอินทรีย โดยปริมาณท่ีใสปุยเคมี



120 

เฉลี่ย 546.04 กิโลกรัมตอครั้ง พบวามีการกําจัดวัชพืชในสวนยางโดยวิธีการกําจัดวัชพืชสวนใหญใชเครื่องตัด
หญารอยละ 82.35 สําหรับรูปแบบผลผลิตของครัวเรือนในระบบนี้ รูปแบบผลผลิตเปนยางกอนถวย ระบบ
กรีดท่ีใชเปนการกรีดทุกวัน มีการแบงอัตราคาจาง 50:50 และ 70:30 มีการจําหนายผลผลิตยางพาราใหแก
พอคาในทองถ่ิน และจําหนายผลผลิตปาลมน้ํามันใหแกบริษัทปาลมน้ํามัน และลานเท 
 
  (5) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว (S5) 
  จากการสัมภาษณครัวเรือนเกษตรกรผูทําระบบฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว
ใน 3 จังหวดั พบวา มีผูทําระบบฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว รอยละ 4.18 เกษตรกรสวนใหญเปน
เพศชาย คิดเปนรอยละ 79.32 อายุเฉลี่ยอยูท่ี 52.31 ป มีรายไดเฉลี่ย 147,342.51 บาทตอครัวเรือนตอป เปน
รายไดจากสวนยางพาราเฉลี่ย 110,506.88 บาทตอครัวเรือนตอป รายไดจากการเลี้ยงสัตวเฉลี่ย 36,835.63 
บาทตอครัวเรือนตอป มีเงินออมเฉลี่ย 27,884 บาทตอครัวเรือนตอป ปริมาณผลผลิตยางพาราเฉลี่ยอยูท่ี 
754.73 กิโลกรัมตอไรตอป มีพ้ืนท่ีเฉลี่ย 9.62 ไรตอครัวเรือน จํานวนแรงงานเฉลี่ย 2.31 คน จากการ
สัมภาษณในสวนของการจัดการผลิตยางพารา พบวาเกษตรกรท้ังหมด ปลูกยางพาราพันธุ RRIM 600 รอยละ 
97.33 ระยะปลูก 3x7 เมตร อายุยางพาราเฉลี่ยอยูท่ี 14.87 ป ใชปุยเคมีในการบํารุงตนยางพารา โดยปริมาณ
ท่ีใสเฉลี่ยอยูท่ี 546.04กิโลกรัมครั้ง การกําจัดวัชพืชสวนใหญใชเครื่องตัดหญา รอยละ 79.34 รูปแบบผลผลิต
เปนยางกอนถวย รอยละ 87.54 ระบบกรีดท่ีใชเปน1/3S3d4 มีการแบงอัตราคาจาง 50:50 คิดเปนรอยละ 
85.96 มีการจําหนายผลผลิตใหแกพอคาในทองถ่ิน  
 
  5.1.2.7 ภาพรวมการดํารงชีพของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับกิจกรรม
การเกษตรอ่ืนๆ ใน 3 จังหวัด 
  สําหรับการวิเคราะหภาพรวมการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภายใตระบบการทําสวนยางพาราใน 3 จังหวัดสรุปไดดังนี้ 
  (1) องคประกอบความออนแอและความเปราะบาง (vulnerability)  
  พบวาภาพรวมใน 3 จังหวัด อุทกภัย คือ ภัยท่ีเกษตรกรตองประสบมากท่ีสุดมีความถ่ี
เฉลี่ย 0.78 ครั้งตอป นอกจากนี้ ยังพบภัยอ่ืนๆ เชน ภัยแลง พายุ และการระบาดของโรคหรือศัตรูพืชอีกดวย 
ในสวนแนวโนมการเปลี่ยนแปลงท่ีสงผลตอการดํารงชีพ พบวา แนวโนมดานราคาผลผลิตและราคาปจจัยการ
ผลิตท่ีเพ่ิมข้ึน เชน ราคาปจจัยการผลิต (ปุยและสารเคมี) สงผลตอการดํารงชีพของเกษตรกรมากท่ีสุด คิดเปน
รอยละ 93.83 และ แนวโนมดานแรงงานในสวนยางท่ีสงผลตอการดํารงชีพมากท่ีสุด คือ ภาวการณท่ีแรงงาน
กรีดยางท่ีมีฝมือและคุณภาพหายากข้ึน (รอยละ 61.4) นอกจากนี้ยังพบแนวโนมการเปลี่ยนแปลงตางๆ ท่ี
สงผลตอการดํารงชีพ เชน ความไมแนนอนฤดูกาล การเปลี่ยนแปลงและการกระจายตัวของฝนใน 3 จังหวัด 
(รอยละ 97.9) สงผลตอการปรับเปลี่ยนระบบการกรีดยางไปใชระบบกรีดความถ่ีต่ํา(วันเวนวัน/สองวันเวนวัน) 
(รอยละ 18.74) สมาชิกในครัวเรือนเปลี่ยนไปทํางานนอกภาคเกษตรเพ่ิมข้ึน (รอยละ 4.87) แนวโนมการ
เปลี่ยนแปลงความตองการของตลาดท่ีตองการผลผลิตท่ีมีมูลคาเพ่ิม (รอยละ 55.8) และแนวโนมความไมสงบ 
ความไมปลอดภัยในพ้ืนท่ีคาดวาจะรุนแรงเพ่ิมข้ึน(รอยละ 54.8)  
 
  (2) องคประกอบทรัพยสินในการดํารงชีพ (livelihood assets)  
  ในการศึกษาองคประกอบทรัพยสินในการดํารงชีพ (livelihood assets) ในภาพรวม 3 
จังหวัดผลการศึกษาสรุปได ดังนี้  สําหรับทุนมนุษย  พบวา หัวหนาครอบครัวสวนใหญ เปนเพศชาย 
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รอยละ 67.53 เพศหญิง รอยละ 32.47 มีอายุเฉลี่ยท่ี 57.88 ป นับถือศาสนาพุทธ รอยละ 92.37 สําหรับ
สถานภาพ พบวาในภาพรวมเกษตรกรมีสถานภาพสมรส รอยละ 89.85 และพบวา ระดับการศึกษาของ
หัวหนาครอบครัวเกษตรกรใน 3 จังหวัดชายแดนภาคใตจบการศึกษาในระดับประถมศึกษาตอนตนและระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย คิดเปนรอยละ 43.43 และ 19.37 ตามลําดับ การประกอบอาชีพทางการเกษตรใน
ครัวเรือนพบวา สวนใหญประกอบอาชีพทําสวนยางพารารอยละ 77.4 และระดับความคิดเห็นตอทุนมนุษย
พบวากลุมตัวอยางใหความเห็นวา อยูในระดับปานกลาง ทุนมนุษยมีความเพียงพอ (รอยละ 28.72) สามารถ
เขาถึงได (รอยละ 52.48) มีความทดแทนกันได (รอยละ 49.35) สมรรถนะในการทํางาน (รอยละ 52.36) และ
คุณภาพของทุนมนุษย (รอยละ 47.88) ตามลําดับ สําหรับทุนธรรมชาติ พบวา เกษตรกรรอยละ 92.35 มีท่ีดิน
ของตนเองทําการเกษตร สวนใหญเปนการรับโอนกรรมสิทธิ์ รอยละ 82.24 โดยมีท่ีดินถือครองเฉลี่ยตอ
ครัวเรอืนเปน 11.1 ไรตอครัวเรือน นอกจากนี้ มีการเก็บเก่ียวผลผลิตหรือใชประโยชนจากพ้ืนท่ีสาธารณะและ
ปาไม โดยรอยละ 47.57 มีการใชประโยชนจากปา และพบวา รอยละ 79.26 มีการใชประโยชนจากน้ําฝน 
เพ่ือใชในการบริโภคในครัวเรือนและใชในทางการเกษตร (รอยละ 54.68 และ 52.98) ตามลําดับ สําหรับทุน
ทางการเงิน พบวา รายไดเฉลี่ยของเกษตรกรชาวสวนยางพาราใน 3 จังหวัด เฉลี่ยอยูท่ี 123,243.6 บาทตอ
ครัวเรือนตอป โดยมีรายไดจากการทําสวนยางพารา 92,432.7 บาทตอครัวเรือนตอป รายไดจากนอกภาค
เกษตร 58,943.58 บาทตอครัวเรือนตอป ครัวเรือนมีรายจายเฉลี่ยอยูท่ี 134,144.8 บาทตอครัวเรือนตอป 
ปจจุบันครัวเรือนมีเงินออมในป 2559 เฉลี่ย 17,427.68 บาทตอครัวเรือนตอป เม่ือประเมินรายไดจากภาค
เกษตร และรายไดนอกภาคเกษตรพบวารอยละ 62.8 ครัวเรือนนํารายไดดังกลาว ไปใชเพ่ือการปรับปรุงความ
เปนอยูของครัวเรือน ในสวนของการถือครองท่ีดินพบวา สวนใหญมีการใชแรงงานครัวเรือนทําการเกษตรใน
ท่ีดินตนเอง รอยละ 87.23 ซ่ึงท่ีดินสวนใหญเปนการรับโอนกรรมสิทธิ์ รอยละ 95.26 โดยท่ีดินถือครองเฉลี่ย
ตอครัวเรือนเปน 11.1 ไรตอครัวเรือน ในสวนของทุนทางกายภาพ พบวา รอยละ 97.58 ของครัวเรือน
เกษตรกรเปนเจาของบานในสวนของอุปกรณการผลิต ในสวนของอุปกรณการขนสง พบวา ครัวเรือนเกษตรกร
เปนเจาของรถจักรยานยนต มากท่ีสุด รอยละ 96.39 นอกจากนี้พบวา ครัวเรือนในปจจุบันมีสิ่งอํานวยความ
สะดวกตางๆ เชน โทรทัศน พัดลม ตูเย็น โทรศัพทมือถือ เปนตน และรอยละ 42.53 สําหรับทุนทางสังคม 
พบวาในปจจุบันครัวเรือนเปนสมาชิกกลุมตางๆ รอยละ 40.43 และมีการเขารวมโครงการของหนวยงาน
ภาครัฐ รอยละ 33.4 ซ่ึงผลจากการเขารวมนั้นสงผลใหมีความเปนอยูท่ีดีข้ึน รอยละ 26.5 หนวยงานหรือ
กิจกรรมท่ีไดรับความชวยเหลือจากสถาบันตางๆ โดยสถาบันท่ีครัวเรือนเกษตรกรไดรับความชวยเหลือหรือเขา
รวมกิจกรรมมากท่ีสุด คือ ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณการเกษตร หรือ ธ.ก.ส.รอยละ 23.7 และสงผล
ใหมีความเปนอยูท่ีดีข้ึน รอยละ 26.1  
 
  (3) องคประกอบการเปลี่ยนแปลงโครงสราง และกระบวนการ (Transforming 
structure and process) 
  องคประกอบการเปลี่ยนแปลงโครงสราง และกระบวนการ พบวา ครัวเรือนเกษตรกรใน 
3 จังหวัด รอยละ 33.4 ไดเขารวมกิจกรรม โครงการหรือไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐหรือองคกร
ภาครัฐ ในรอบ 5 ป โดยมีการเขารวมกิจกรรมจากหลากหลายหนวยงาน เชน การยางแหงประเทศไทย 
องคการบริหารสวนตําบล ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ กลุมออมทรัพยเปนตน ซ่ึงจากการเขารวม
กิจกรรมหรือโครงการดังกลาวนั้น สงผลใหเกษตรกรมีความเปนอยูท่ีดียิ่งข้ึน 
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  (4) องคประกอบกลยุทธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร (Livelihood strategies) 
  สําหรับการศึกษาองคประกอบกลยุทธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร ในภาพรวมท้ัง 
3 จังหวัดพบวา ครัวเรือนเกษตรกรมีการใชกลยุทธในหลายประเด็นเพ่ือการดํารงชีพ ไดแก การปรับเทคนิค
การผลิตยาง การเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต การลดตนทุนการผลิต การขยายการผลิต การเพ่ิมความ
หลากหลายในระบบการผลิต(อาชีพเสริม) การปรับเปลี่ยนการใชแรงงานรับจางในภาคเกษตร การปรับเปลี่ยน
การใชแรงงานนอกภาคเกษตร การปรับปรุงการบริหารจัดการดานการเงินเพ่ือการลงทุนและการใชจายใน
ครัวเรือน การปรับรูปแบบและพฤติกรรมการบริโภคอาหาร การปรับตัวดานการตลาด การปรับตัวทางดาน
สังคม และการยอมรับการสนับสนุนจากหนวยภาครัฐและสถาบันอ่ืนๆ พบวา ทางดานการปรับเทคนิคการ
ผลิตยาง พบวารอยละ 67.0 เกษตรกรไดเปลี่ยนรูปแบบผลผลิตจากยางแผนดิบมาเปนน้ํายางสด เนื่องดวยน้ํา
ยางสดกอนนั้นมีการจัดการและการไดมาซ่ึงผลผลิตท่ีสะดวกกวาการทํายางแผนดิบ มีการใชกลยุทธทางดาน 
การลดตนทุนการผลิตโดยพบวาเกษตรกรชาวสวนยาง มีการลดปริมาณการใชปุยเคมี รอยละ 40.87 เพ่ือให
เกิดความสมดุลระหวางรายไดและรายจาย เนื่องจากปุยมีราคาสูงผนวกกับการท่ียางมีราคาต่ําลง ทางดานการ
ขยายการผลิตเพ่ือเพ่ิมรายไดพบวา มีการวางแผนในการขยายพ้ืนท่ีสวนยางพารา รอยละ 5.8 มีการเพ่ิมความ
หลากหลายระบบผลิตในแปลงสวนยาง (รวมแปลงยาง) เพ่ือเพ่ิมความหลากหลายและรายไดในระบบการผลิต
(อาชีพเสริม)  (รอยละ 20.1) การปรับเปลี่ยนการใชแรงงานรับจางในภาคเกษตร  พบวา มีการออกไปรับจาง
ทํางานภาคเกษตรหรือนอกภาคเกษตรเพ่ิมมากข้ึน (ปลูก ตัดหญา) มีการปรับการบริหารจัดการดานการเงิน
ของครัวเรือน โดยพบวารอยละ 95.33 มีการประหยัดคาใชจายในครัวเรือน โดยการปรับรูปแบบและ
พฤติกรรมการบริโภคอาหาร เชน มีการเพ่ิมการบริโภคอาหารท่ีสามารถจัดหาหรือเก็บเก่ียวไดเอง (ไมตองซ้ือ) 
จากภายในหมูบาน นอกจากนี้ยังพบวา มีการขายผลผลิตผานกลุมเกษตรกรหรือสหกรณ และเขารวมกิจกรรม
ทางสังคมและศาสนา นอกจากนี้ยังพบวาในปจจุบันครัวเรือนมีการเพ่ิมการเขารวมหรือรับการสงเสริมอาชีพ
หรือฝกอาชีพจากหนวยงานภาครัฐ รอยละ 6.9  
 
  (5) องคประกอบผลลัพธการดํารงชีพ(Livelihood Achievement) 
  การศึกษาองคประกอบผลลัพธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพาราได
ศึกษาผลลัพธในหลายดาน ไดแก ผลลัพธทางดานการเงิน ผลลัพธดานความม่ันคงทางอาหาร และเครื่องนุงหม 
ผลลัพธดานการเปนเจาของทรัพยสิน ผลลัพธดานสุขภาพอนามัยความ ผลลัพธดานทรัพยากรธรรมชาติ  และ
ผลลัพธดานความสัมพันธทางสังคม โดยพบวาผลลัพธทางดานการเงิน อยูระดับปานกลาง(รอยละ 68.77) 
ผลลัพธทางดานความม่ันคงทางอาหาร และเครื่องนุงหม  พบวาผลลัพธความเพียงพอของการมีอาหารบริโภค
อยูในระดับปานกลาง(รอยละ 60.87) ผลลัพธความเพียงพอของการมีเสื้อผาและเครื่องนุงหมอยูในระดับปาน
กลาง (รอยละ 60.47) ผลลัพธทางดานการเปนเจาของทรัพยสิน เชน การมีทรัพยสินท่ีสามารถอํานวยความ
สะดวกตอการดํารงชีพและการผลิต การขนสง และการมีสิ่งอํานวยประโยชนในครัวเรือน เชนมีอุปกรณ
เครื่องใชไฟฟาภายในครัวเรือน รวมถึงการมีท่ีพักอาศัย/บาน พบวามีความเพียงพออยูในระดับปานกลาง(รอย
ละ 54.77) ผลลัพธดานสุขภาพอนามัยพบวาอยูในระดับดี(รอยละ 56.83) โดยพบวาในปจจุบันครัวเรือนเขารับ
บริการดานสาธารณสุขเม่ือมีอาการเจ็บปวยจากสถานพยาบาลชุมชนและโรงพยาบาลรัฐและเอกชน ศูนย
สาธารณสุข และคลินิกเอกชนยังมากเทาท่ีควร ในสวนผลลัพธทางดานทรัพยากรธรรมชาติ  เชน ระดับความ
อุดมสมบูรณของดินและการใชประโยชนจากทรัพยากรน้ําพบวาอยูในระดับปานกลาง(73.23) ความสําเร็จ
ทางดานความสัมพันธทางสังคม ระดับความสัมพันธของสมาชิกภายในครัวเรือน ไดแก ความสัมพันธระหวาง
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ตัวทานกับพ่ีนองและเครือญาติ ความสัมพันธระหวางตัวทานกับเพ่ือนบานและประชาชนในชุมชน การมี
เครือขายทางสังคม (เขารวมกลุมหรือสหกรณและรูจักคนมากข้ึน)พบวาอยูในระดับดี(รอยละ 86.73) 
 5.1.2.8 การวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการ
ทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมอ่ืน  
ตารางท่ี 17 ปจจัยท่ีมีอิทธิพลระหวางองคประกอบการดํารงชีพภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การทํากิจกรรมอ่ืน 

 V A STS 
V    
A S1:R 2 adjust=0.314 

S2:R 2 adjust=0.427 
S3:R 2 adjust=0.451 
S4:R 2 adjust=0.267 
S5:R 2 adjust=0.247 
 

  

TT S1:R 2 adjust=0.455 
S2:R 2 adjust=0.697 
S3:R 2 adjust=0.398 
S4:R 2 adjust=0.311 
S5:R 2 adjust=0.387 
 

 
 

 

STS S1:R 2 adjust=0.382 
S2:R 2 adjust=0.442 
S3:R 2 adjust=0.613 
S4:R 2 adjust=0.462 
S5:R 2 adjust=0.696 
 

S1:R 2 adjust=0.323 
S2:R 2 adjust=0.483 
S3:R 2 adjust=0.543 
S4:R 2 adjust=0.572 
S5:R 2 adjust=0.418 
 

 

LAL   S1:R 2 adjust=0.396 
S2:R 2 adjust=0.391 
S3:R 2 adjust=0.447 
S4:R 2 adjust=0.664 
S5:R 2 adjust=0.476 
 

 
  5.1.2.9 แบบจําลอง (ECO-techno) ทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมการผลิตทางการเกษตรอ่ืนๆ ในพ้ืนท่ีศึกษา 3 จังหวัด  
(1) แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1)  
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางเชิงเด่ียว จากกรณีศึกษาพบวา ในป 2017 
เกษตรกรมีรายไดของฟารม 156,000 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 23,023 บาทตอปและสวนเหลื่อมตลาด 
(Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 132,977 บาทตอป ซ่ึงเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลง
จากป 2017-2026 ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพียง 83,382 บาทตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและ
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ประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ป
ขางหนา (ป 2026)  
 
(2) แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2)  
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับการปลูกไมผล(ทุเรียน ลองกอง และ
สะตอ) จากกรณีศึกษา พบวา ในป 2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 245,472 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 
24,250 บาทตอปและสวนเหลื่อมตลาด (Margin) จากการทําฟารมอยู ท่ี 221,222 บาทตอปเม่ือสราง
แบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลงจากป 2017-2026 ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพียง 170,000 บาท
ตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคา
ยางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ปขางหนา (ป 2025) 
 
(3) แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3) 
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับการทํานา จากกรณีศึกษาพบวา ในป 
2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 52,300 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 9,500 บาทตอปและสวนเหลื่อมตลาด
(Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 42,800 บาทตอปเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลงจากป 
2017-2026 ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพียง 49,055 บาทตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและ
ประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ป
ขางหนา (ป 2026) 
 
(4) แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4)  
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับปลูกปาลมน้ํามัน จากกรณีศึกษาพบวา 
ในป 2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 318,400 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 24,970 บาทตอปและสวน
เหลื่อมตลาด (Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 293,430 บาทตอปเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาด
จะเพ่ิมข้ึนและลดลงตามสถานการณการคาดการณภาวะตลาดและปริมาณความตองการ จากป 2017-2026 
ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อมตลาดเพ่ิมข้ึนเม่ือเทียบกับป2017 เปน 216,694 บาทตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัย
อายุยางและประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 
10 ปขางหนา (ป 2026) 
(5) แบบจําลองทางเศรษฐศาสตรของระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 
 ครัวเรือนเกษตรกรทําการเกษตรท่ีทําสวนยางรวมกับเลี้ยงสัตว จากกรณีศึกษาพบวา ในป 
2017 เกษตรกรมีรายไดของฟารม 114,480 บาทตอป มีคาใชจายฟารม 11,286 บาทตอปและสวนเหลื่อม
ตลาด(Margin) จากการทําฟารมอยูท่ี 103,194 บาทตอปเม่ือสรางแบบจําลองพบวาสวนเหลื่อมตลาดจะลดลง
ตามสถานการณการคาดการณภาวะตลาดและปริมาณความตองการ จากป 2017-2026 ซ่ึงเหลือสวนเหลื่อม
ตลาดเพ่ิมข้ึนเม่ือเทียบกับป2017 เปน 83,586 บาทตอปในป 2026 ดวยเหตุผลปจจัยอายุยางและ
ประสิทธิภาพการใหผลผลิตของยางพารา(ในสภาวการณท่ีราคายางพาราปกติ) เม่ือคาดการณอีก 10 ป
ขางหนา (ป 2026) 
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5.2 ขอเสนอแนะแนวทางการพัฒนาระบบการผลิตยางพาราและการดํารงชีพของระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับการทําการเกษตรอ่ืนๆ 
 5.2.1 ขอเสนอแนะแนวทางการพัฒนาระบบการผลิตยางพาราและการดํารงชีพของระบบ
การทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทําการเกษตรอ่ืนๆจําแนกตามระบบ 
 
(1) ระบบการทําฟารมสวนยางพาราเชิงเดี่ยว(S1) 
 ปญหาและขอจํากัดท่ีพบในปจจุบันท่ีสงผลตอการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
ระบบการทําสวนยางพาราเชิงเด่ียว พบวา เกษตรกรในพ้ืนท่ี 3 จังหวัดนั้น มีรายไดหลักมาจากการทําสวน
ยางพารา ดังนั้น ยางพาราจึงสงผลกระทบตอการดํารงชีพของเกษตรกรมากท่ีสุด ปญหาในการทําสวน
ยางพาราท่ีเกษตรกรในพ้ืนท่ีประสบคือ สภาวะราคายางท่ีตกตํ่าลง รวมถึงคาครองชีพ(เม่ือราคายางสูง เครื่อง
อุปโภค บริโภคก็ปรับราคาสูงข้ึน ในขณะท่ีปจจุบันราคายางลดลง แตราคาเครื่องอุปโภค บริโภคดังกลาวยังคง
มีราคาท่ีสูง)ท่ีปรับตัวสูงข้ึน ทําใหเกษตรกรมีรายไดในการใชสอยไมเพียงพอ ปญหาการขาดแคลนแรงงาน อัน
เนื่องมาจากความไมปลอดภัยและไมสงบในพ้ืนท่ี ทําใหเกิดการอพยพแรงงานสูความปลอดภัย และการเขามา
ของแรงงานขามชาติท่ีเพ่ิมข้ึนสงผลตอการจางงานของคนในพ้ืนท่ี ทําใหเกิดการวางงานมากยิ่งข้ึน แนวทางใน
การแกไขจึงตองเริ่มตนท่ีเกษตรกรในการสรางภูมิคุมกันใหตนเอง ปญหาการใชระบบกรีดยางท่ีมีความถ่ีสูง
สงผลตอตนยางพารา ปญหาราคาปจจัยการผลิตสูง เชนปุยราคาสูง และปญหาลักษณะพ้ืนท่ีตั้งสวนอยูหางไกล
คมนาคมและอยูบนท่ีสูงการทํางานยากลําบาก ประกอบกับปญหาความไมปลอดภัยในชีวิต และทรัพยสิน
เนื่องจากความไมสงบ 
 สําหรับขอเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงและพัฒนาระบบการทําฟารมสวนยางพารา
เชิงเดี่ยวใน 3 จังหวัด มีดังนี้  
 (1) ภายใตภาวะราคายางท่ีผันผวน การยึดหลักแนวทางการดํารงชีวิตตามหลักเศรษฐกิจ
พอเพียงเปนทางออกสําหรับครัวเรือนเกษตรกรในระบบนี้ 
 (2) การสงเสริมการทําสวนยางผสมผสานท่ีสามารถสรางความม่ันคงทางดานอาหารและ
เศรษฐกิจของครัวเรือน และเปนการลดความเสี่ยงในการผลิตและการดํารงชีพ เชน สงเสริมการปลูกพืชเสริม
รายได และสงเสริมอาชีพเสริมรายไดในสวนยางพารา 
 (3) การลดตนทุนการผลิตดวยการจัดหาปจจัยการผลิตราคาถูก เชน ปุย เปนตน 
 (4) ใหความรูเก่ียวกับกระบวนการบริหารจัดการกลุม ความรูเก่ียวกับสถานการณยางพารา
ความรูเรื่องการตลาดเพ่ือลดตนทุนการผลิต และลดการเอารัดเอาเปรียบจากพอคาในทองถ่ิน 
 (5) ใหความรู และสงเสริมเก่ียวกับการแปรรูปยางพาราเพ่ือเพ่ิมมูลคา 
 (6) จากผลการวิเคราะหปจจัยพบวาองคประกอบการปรับเปลี่ยนโครงสรางและกระบวนการ
มีองคประกอบกลยุทธในการดํารงชีพ อิทธิพลตอองคประกอบความออนแอและความเปราะบางคอนขางสูง 
สะทอนใหเห็นวา หากภาครัฐสงเสริม สนับสนุนและมีนโยบายท่ีชัดเจนในการพัฒนาระบบนี้ และการสราง
กระบวนการกลุมใหกับเกษตรกรในระบบนี้ นาจะสามารถแกปญหาความออนแอและความเปราะบางไดใน
ระดับหนึ่งและจะเปนการลดความเสี่ยงในระบบนี้ไดอีกทางหนึ่ง 
 
(2) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล(S2) 
 พบวา ในพ้ืนท่ี 3 จังหวัดนั้นมีการปลูกไมผลท่ีหลากหลายชนิด เชน ทุเรียน ลองกอง เงาะ 
มังคุด กลวย เปนตน ปญหาของเกษตรกรทําสวนยางพารารวมกับการปลูกไมผล คือ (1) ราคาผลผลิตไมผล
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และยางพาราท่ีไมแนนอนในแตละฤดูกาลบางปตกต่ําไมคุมกับการลงทุน (2) ปญหาท่ีดินท่ีมีอยูอยางจํากัด ดิน
เสื่อมโทรมและขาดการบํารุงเกษตรกรมีการปลูกไมผลรวมในแปลงยาง แตดวยขอกําหนดของการของรับทุน
สงเคราะหทําใหตองมีการจัดการไมผลออกจากแปลงยาง หรือลดจํานวนตนของไมผลท่ีอยู เพ่ือใหไดลักษณะ
การจัดการสวนยางท่ีเปนไปตามขอกําหนด เกษตรกรจึงสูญเสียรายได นอกจากนี้ยังพบวา (3) พืชพันธุและไม
ผลพ้ืนเมืองก็เริ่มท่ีจะสูญหาย (4) ราคาปจจัยการผลิตสูง (ปุยเคมีราคาแพง) และ (5) ขาดแคลนแรงงาน
ครัวเรือน  
 ดังนั้นขอเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงและพัฒนาระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การปลูกไมผล ใน 3 จังหวัด มีดังนี้  
 (1) ควรมีมาตรการประกันราคายางและไมผลในบางฤดูกาลท่ีราคาตกต่ํา 
 (2) สรางระบบตลาดท่ีสรางความเปนธรรมกับเกษตรกร 
 (3) ควรสงเสริมใหเกษตรกรมีการรวมกลุมในชุมชน เพ่ือลดปญหาการกดราคาจากพอคาคน
กลาง 
 (4) สงเสริมการเพ่ิมมูลคา เชน แปรรูปไมผล สรางมูลคาเพ่ิมของผลิตท่ีไดเปนการสรางงาน
และรายได 
 (5) จากผลการศึกษาทางเศรษฐศาสตร แมวาจะมีรายไดสูงเม่ือเทียบกับระบบอ่ืนๆก็ตามแต
พบวาระบบมีรายจายคอนขางสูงเชนเดียวกันดังนั้น การลดตนทุนการผลิต เชน การสงเสริมการใชปุยอินทรีย 
การรวมกลุมในการซ้ือ และตอรองปจจัยการผลิต และรวมกลุมเพ่ือผลิตปุยใชกันเอง 
 (6) ผลการศึกษาการดํารงชีพพบวาทุนมนุษยและทุนทางการเงินในระบบนี้อยูในระดับนอย
สะทอนใหเห็นถึงประเด็นท่ีควรพัฒนา คือ การพัฒนาศักยภาพของเกษตรกรผูปลูกไมผล ดวยการใหความรู 
อบรมท้ังการผลิตการตลาดและการแปรรูป และสงเสริมการทํากิจกรรมอ่ืนเสริมรายไดเม่ือราคายางพาราและ
ไมผลตกต่ําดวย 
 
(3) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํานา(S3) 
 ระบบนี้มีแนวโนมลดลงในพ้ืนท่ี 3 จังหวัด โดยพบวาปจจุบันครัวเรือนมีการทํานาลดลง มีนา
รางเพ่ิมมากข้ึน เกษตรกรจะผันตัวไปประกอบอาชีพอ่ืนหรือ ปรับท่ีนาเพ่ือปลูกยาง ปาลมน้ํามัน หรือ
การเกษตรรูปแบบอ่ืนระบบนี้ประสบปญหาคือ (1) รายไดและผลตอบแทนท่ีไดไมคุมคาเนื่องจากราคา
ขาวเปลือกตกต่ํา ราคายางพาราตกตํ่า (2) ราคาปจจัยการผลิตสูง (ปุยเคมีราคาแพง) (3) น้ําทวมขังในพ้ืนท่ี
บอย (4) ขาดแคลนแรงงานครัวเรือน/ขาดแคลนแรงงานชวงเก่ียวขาว (5) การรุกล้ําน้ําเค็ม สงผลใหท่ีนาเสีย
ความสมบูรณ และ (6) ปญหาระบบชลประทาน ในบางพ้ืนท่ีระบบชลประทานไมเอ้ือตอการทํานาในการ
พัฒนาระบบการทํานา  
 ดังนั้นขอเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงและพัฒนาระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การทํานา ใน 3 จังหวัดชายแดนภาคใต  มีดังนี้  
 (1) ปรับปรุงและสรางแหลงและระบบชลประทานและการระบายน้ําท่ีท่ัวถึง ใหเกษตรกร
เขาถึงและเพียงพอตอการทํานา 
 (2) ควรมีนโยบายประกันราคาขาวเปลือกและราคายางพาราในบางชวงเวลา 
 (3) สนับสนุนปจจัยการผลิต (ปุย สารเคมี และการปราบศัตรูขาว)ราคาถูก 
 (4) พัฒนาแรงงานท้ังในเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ 
 (5) พัฒนาพ้ืนท่ีคูคลองระบายน้ําจากท่ีนาไมใหเกิดการทวมขังในฤดูฝน 
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 (6) พัฒนาแรงงาน และระบบตลาดขาวในพ้ืนท่ี และกระบวนการกลุมเพ่ือการตอรอง
การตลาด 
 (7) จากผลการศึกษาการดํารงชีพใน 3 จังหวัดพบวาระบบนี้มีทรัพยสินในประเด็นทุนมนุษย 
และทุนทางธรรมชาติคอนขางต่ํา สะทอนใหเห็นควรท่ีจะมีการพัฒนาความรูการปลูกขาวโดยเฉพาะแรงงาน
เยาวชนเพราะมีความนาเปนหวงเรื่องการขาดหายไปของภูมิปญญาการทํานา และควรปรับปรุงแหลงน้ําและ
ดินใหเหมาะสมกับการทํานาและปลูกยางพารา เนื่องจากระบบนี้โดยสวนใหญพ้ืนท่ีอยูในท่ีราบและราบลุม 
 
(4) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามัน(S4) 
 ระบบการทําสวนยางพารารวมกับการปลูกปาลมน้ํามันใน 3 จังหวัดเปนระบบท่ีมีการ
ขยายตัวในอนาคต ประกอบกับรัฐบาลกําลังสนับสนุน และมีการลงทุนของภาคเอกชน ในการสงเสริมการปลูก
ปาลมน้ํามันเกษตรกรบางสวนมีการปรับพ้ืนท่ีของตนจากการทํากิจกรรมอ่ืนเพ่ือปลูกปาลมน้ํามัน(มีการโคน
ยางพาราเพ่ือปลูกปาลมน้ํามัน มีการปรับท่ีนาเพ่ือใหเหมาะแกการปลูกปาลมน้ํามัน) ทําใหเริ่มมีการปลูกปาลม
น้ํามันเพ่ิมมากข้ึน โดยเกษตรกรมีการสั่งซ้ือเมล็ดพันธุปาลมน้ํามันจากประเทศมาเลเซีย อยางไรก็ตามระบบนี้
พบปญหาและขอจํากัดไดแก (1)ครัวเรือนเกษตรกรมีหนี้สินจํานวนมากสงผลตอการลงทุนไดอยางจํากัด (2) 
ปจจัยการผลิตมีราคาสูงทําใหตนทุนการผลิตสูง และ (3) เนื่องจากเปนระบบท่ีเกษตรกรสวนใหญยังขาด
ความรูความเขาใจในการปลูกปาลมน้ํามัน 
 ดังนั้นขอเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงและพัฒนาระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การปลูกปาลมน้ํามัน ใน 3 จังหวัด ดังนี้  
 (1) การใหความรูและความเขาใจในการปลูกปาลมน้ํามันแกเกษตรกร ท้ังในเรื่องของการ
เลือกเมล็ดพันธุในการเพาะปลูกและการจัดการการผลิตท่ีดี 
 (2) ควรมีนโยบายประกันราคายางและราคาปาลมน้ํามันท่ีชัดเจนและตอเนื่อง 
 (3) สนับสนุนปจจัยการผลิต เชน ปุยและยาปราบศัตรูพืช 
 (4) พัฒนาระบบชลประทานท่ีมีประสทิธิภาพ 
 (5) จากผลการศึกษาการดํารงชีพใน 3 จังหวัดพบวาระบบนี้มีองคประกอบทรัพยสินใน
คอนขางต่ํา สะทอนใหเห็นควรท่ีจะมีการพัฒนาในประเด็นตามขอเสนอแนะ(1)-(4)ขางตน 
 
(5) ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตว(S5) 
 ระบบการทําสวนยางพารารวมกับการเลี้ยงสัตวพบวา สัตวเลี้ยงท่ีนิยมในพ้ืนท่ี ไดแก วัว แพะ 
ไก เปด โคขุน เปนตน สัตวเลี้ยงดังกลาว ลวนมีผลตอการดํารงชีพและศาสนาของผูคนในพ้ืนท่ี ซ่ึงปญหาท่ีพบ
ในระบบนี้คือ (1) ดวยพ้ืนท่ีท่ีมีอยูอยางจํากัดทําใหเปนขอจํากัดในการเลี้ยงสัตวและการจัดการ แมในพ้ืนท่ีจะมี
การเลี้ยงสัตวแตก็ไมเพียงพอตอความตองการ (2) เกษตรกรยังขาดความรูในเชิงวิชาการในการเลี้ยงสัตว  
(3) การขาดเงินลงทุนในการขยายการผลิต 
 ดังนั้นขอเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงและพัฒนาระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
การเลี้ยงสัตว ใน 3 จังหวัด ดังนี้  
 (1) ควรมีการสงเสริมการเลี้ยงสัตวใหเพ่ิมมากข้ึนเพ่ือเปนการสรางรายไดเสริมใหแกเกษตรกร 
 (2) ภาครัฐใหการสนับสนุนและสงเสริมการเลี้ยงสัตวควบคูกับการทําสวนยางพารา 
 (3) ใหความรูผานกระบวนการฝกอบรม ดูงาน และใหความรูเก่ียวกับการเลี้ยงสัตวและ
การตลาด 
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 (4) สนับสนุนปจจัยการผลิต เชน ปุยและอาหารสัตว 
 (5) ลดตนทุนในการเลี้ยง โดยจัดหาพ้ืนท่ีปลูกหญาเลี้ยงสัตว 
จากผลการศึกษาการดํารงชีพใน 3 จังหวัดพบวาระบบนี้มีองคประกอบทรัพยสินทุนมนุษยในคอนขางตํ่า 
สะทอนใหเห็นควรท่ีจะมีการพัฒนาในเรื่องการพัฒนาศักยภาพและความสามารถของเกษตรกร เชน การให
ความรูและเพ่ิมทักษะในการเลี้ยงสัตว เปนตน 
 
  5.2.2 การสังเคราะหรูปแบบ (Model) รูปแบบการผลิตยางพารา และการดํารงชีพ
ภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมเกษตรอ่ืนๆ เพ่ือการพัฒนาท่ียั่งยืนใน 3 จังหวัด 
( Rubber Production and Livelihood under Rubber-based Farm For Development 
Sustainability: PLRBS)(ภาพท่ี 28) 
 จากผลการศึกษาเศรษฐกิจ สังคม การผลิต การวิเคราะหการดํารงชีพและความสัมพันธ
ระหวางองคประกอบ ตลอดจนการวิเคราะหแบบจําลองทางเศรษฐศาสตรโดยโปรแกรม Olympe สามารถ
สังเคราะหรูปแบบ (Model)การผลิตยางพาราและการดํารงชีพ ภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับ
กิจกรรมอ่ืนๆ เพ่ือนําไปสูการพัฒนาท่ียั่งยืนท้ัง 5 ระบบ ใน 3 จังหวัด ซ่ึงแสดงดังความเชื่อมโยงระหวางระบบ
การผลิตกับการดํารงชีพ ซ่ึงรูปแบบดังกลาว สามารถแบงรูปแบบยอย (Sub-model) 4 Sub-model ท่ีมี
ความสัมพันธกัน คือ 
  (1) Sub-model: ระบบการผลิต (Production System) เปนแนวคิดเชิงระบบ ท่ี
ประกอบดวย ปจจัยการผลิต 4 ปจจัย ไดแก ปจจัยทางกายภาพ ปจจัยทางชีวภาพ ปจจัยทางเศรษฐกิจ และ
ปจจัยทางสังคมท่ีสัมพันธกัน และทําหนาท่ีรวมกันเพ่ือลดความเสี่ยงในการผลิตท่ีนําไปสูเปาหมาย หรือ
วัตถุประสงคในการผลิต ภายใตสถานการณปจจุบัน ซ่ึงตัวแปรปจจัยการผลิตดังกลาว เก่ียวของกับ
องคประกอบการดํารงชีพ 
  (2 ) Sub-model: สนั บสนุ นการตั ดสิ น ใจ  (Support System) เป น ระบบย อย ท่ี
ประกอบดวยองคประกอบการดํารงชีพดานทรัพยสิน ท่ีมีความสัมพันธกับองคประกอบความเปราะบางและ
ความออนแอ ซ่ึงระบบท้ัง 2 ระบบจะชวยสงเสริมและสนับสนุนระบบการผลิตใหเขมแข็ง และขับเคลื่อนได
อยางมีประสิทธิภาพ นอกจากนี้ ยังมีความสัมพันธกับกลยุทธและการปรับตัวของการดํารงชีพ 
  (3) Sub-model: กลยุทธและการปรับตัวการดํารงชีพ (strategy and adjustment 
Livelihood) เปนระบบยอยท่ีมีความสัมพันธกับระบบสนับสนุนการตัดสินใจดวยการเปลี่ยนแปลงโครงสราง
และสถาบัน ท่ีจะเสริมสรางความเขมแข็งใหกับองคประกอบการดํารงชีพ ความออนแอและเปราะบาง และ
องคประกอบทรัพยสิน ซ่ึงนํามาสูกลยุทธและการปรับตัวเพ่ือการดํารงชีพท่ีเหมาะสม 
  (4) Sub-model: ผลลัพธการดํารงชีพ (The Reseslted Sustainable Livelihood)กล
ยุทธและการปรับตัวในการดํารงชีพนํามาสูผลลัพธ หรือผลสําเร็จในการดํารงชีพของระบบการทําฟารมสวน
ยางพารารวมกับกิจกรรมเกษตรอ่ืนๆ ท่ีมีตัวชี้วัด ไดแก สถานทางเศรษฐกิจ (การเงิน) ในปจจุบัน ความม่ันคง
ทางอาหาร การถือครองทรัพยสิน ทรัพยากรการผลิต ความสัมพันธกับชุมชนและสุขอนามัย ซ่ึงผลลัพธ
ดังกลาว จะสงผลตอองคประกอบทรัพยสินในอนาคต  
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ผลสําเร็จในการดํารงชีพ

สถานะทางเศรษฐกิจ
(การเงินครัวเรือน)

ความม่ังคงทางอาหาร/
ส่ิงอํานวยความสะดวก

ทรัพยสินถือครอง

ทรัพยากรการผลิต

ความสัมพันธกับชุมชน

ภาวะสุขอนามัยครัวเรือน

โครงสรางองคกร/และ

สถาบัน

กลยุทธการดํารงชีพ

/การปรับตัวของระบบ

ผลผลิตและการจัดการ
ผลผลิต

เพ่ิมประสิทธิภาพ
ทางการผลิต

เทคโนโลยี/การจัดการ
ผลิต

ปจจัยทางชีวภาพ

นโยบาย/องคกร
สนับสนุน

ปจจัยทางสังคม กระบวนการตัดสินใจ

กระบวนการ/การมีสวน
รวมในกลุม/องคกร

•  การเสริมพลัง 

•  สถานภาพทางสังคม

•  ศักยภาพ

รายได-รายจาย 
ของครัวเรือน

ภาวะตลาดผลผลิต
ในทันที

ภาวะการณออมเงิน
การกูเงิน

ปจจัยทางเศรษฐกิจ

ราคาผลผลิต
(ในตลาด)

ภาวะหนี้สินของ
ครัวเรือน

ชนิดดิน/ความอุดม
สมบูรณของดิน

ปจจัยทางกายภาพ
พ้ืนท่ี/ลักษณะทาง

ภูมิศาสตร

Sub Model: กลยุทธการดํารงชีพ (Livelihood stragies)

Sub Model: ความสําเร็จการดํารงชีพอยางย่ังยืน (Livelihood Achievement)

Sub Model: ระบบการผลิต (Production System)

อุณหภูมิ
สภาพทางกายภาพ

ปริมาณนํ้าฝน ลม
/พ

ายุ

คว
าม

ชื้น

องคประกอบ

ความเปราะบาง/

ความออนแอ

ภัยธรรมชาติ

การเปล่ียนแปลง
สภาพภูมิอากาศ

ปญหา/ขอจํากัดใน
การผลิต/ดําเนินชีวิต

แนวโนมการ
เปล่ียนแปลง

องคประกอบ

ทรัพยสิน (ทุน)

ทุนมนุษย

ทุนทางสังคม

ทุนกายภาพทุนธรรมชาติ

ทุนทางการเงิน

Sub Model: สนับสนุน (Support System)

ภาพท่ี 34 กรอบแนวคิดการสังเคราะหรูปแบบ(Model) รูปแบบการผลิตยางพารา และการดํารงชีพภายใต
ระบบการทําฟารมสวนยางพารารวมกับการทํากิจกรรมเกษตรอ่ืนๆ เพ่ือการพัฒนาท่ียั่งยืนใน 3 จังหวัด 
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หมายเหตุ   1. ในการเสนอโครงการขอรับทุน ใหระบุเฉพาะเปาหมาย สวนผลท่ีได  ใชสําหรับการรายงานผลการวิจัย    
  2. ผูเสนอโครงการสามารถใหรายละเอียดตาง ๆ เพ่ิมเติมไดในชอง “หมายเหตุ”  

 
ลําดับ 

 
ตัวช้ีวัด 

หนวยนับ  
หมายเหต ุปท่ี 1 ปท่ี 2 ปท่ี 3 

เปาหมาย ผลท่ีได เปาหมาย ผลท่ีได เปาหมาย ผลท่ีได 
1 ผลผลิตเชิงองคความรู        
 1.1 จํานวนผลงานตีพิมพ (ช้ิน)        
  - ระดับชาติฐาน TCI        
  - ระดับนานาชาติฐานขอมลู Scopus 1 1      
  - ระดับนานาชาติฐานขอมลู ISI         
 1.2 จํานวนผลงานท่ีนําเสนอในท่ีประชุม/สัมมนา (ช้ิน)        
  - ระดับชาต ิ 1 1      
  - ระดับนานาชาต ิ        
 1.3 อ่ืน ๆ (โปรดระบุ)        
2 ผลผลิตเชิงผลิตภัณฑ/นวัตกรรม        
 2.1 จํานวนโครงการวิจยัตอยอด (โครงการ)        
 2.2 จํานวนโครงการขอทุนขนาดใหญจากแหลงทุน

 ภายนอก (โครงการ/เงิน) 
      เชน ช่ือแหลงทุนท่ีเสนอขอ 

 2.3 จํานวนผลติภณัฑ/นวัตกรรม (ช้ิน/ระบุช่ือ)        
 2.4 เอกสารการยื่นขอ         
        2.4.1 สิทธิบัตร (ระบุช่ือเรื่อง)        
        2.4.2 อนุสิทธิบัตร (ระบุช่ือเรื่อง)        
 2.5 เทคโนโลยีท่ีสามารถนําไปถายทอดได  

 - จํานวนโครงการ/จํานวนครั้ง 
 - จํานวนผูไดรับประโยชน (คน/ชุมชน) 

       

 2.6 ขอเสนอเชิงนโยบาย/ขอเสนอเพ่ือแกไขปญหา  
 (จํานวนขอเสนอ) 

       

 2.7 การนําไปใชประโยชนอยางอ่ืน ท่ีหนวยงานท่ีนําไปใช
 ประโยชนมเีอกสารรับรอง (เรื่อง) 

       

 2.8  อ่ืน ๆ         

เปาหมาย ผลผลิต ตัวช้ีวัด และผลการดําเนินงานโครงการวิจัย 

 

แบบวิจัย 16.1 



 
 

ภาคผนวก 
ตารางการดําเนินโครงการ 

กิจกรรม ผลท่ีคาดวาจะไดรับ ผลการดําเนินงาน 
หมายเหตุ  

 
1. ศึกษาสภาพทางเศรษฐกิจ สังคม  
ระบบเกษตร การจัดการผลิตและการใช
เทคโนโลยีการผลิตของภายใตระบบการทํา
สวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตร
อ่ืนๆของครัวเรือนเกษตรกร 

1. ไดผลศึกษาสภาพทางเศรษฐกิจ สังคมของ
ครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
2. ไดผลการจําแนกประเภทของระบบเกษตรสวน
ยางพารารวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 
รวมถึงเง่ือนไขการตัดสินใจเลือกทําการผลิตแตละ
ระบบ 
3. ไดผลวิเคราะห การผลิต การจัดการผลิตและการ
ใชเทคโนโลยีการผลิตในปจจุบันภายใตระบบการทํา
สวนยางรวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 

1. ทราบสภาพทางเศรษฐกิจ สังคมของครัวเรือน
เกษตรกรชาวสวนยางพารา 
2. ทราบประเภทของระบบเกษตรสวนยางพารา
รวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ รวมถึงเง่ือนไข
การตัดสินใจเลือกทําการผลิตแตละระบบ 
3. ทราบผลวิเคราะห การผลิต การจัดการผลิตและ
การใชเทคโนโลยีการผลิตในปจจุบันภายใตระบบการ
ทําสวนยางรวมกับการทํากิจกรรมการเกษตรอ่ืนๆ 

ความคืบหนา 
100% 

2. ศึกษาการดํารงชีพ ความออนไหว และ
ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหวของระบบ
การดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรสวน
ยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา 
 

1. ไดผลการศึกษาระบบการดํารงชีพ สินทรัพย 
(assets) กลยุทธการดํารงชีพ (livelihood 
strategies) ผลลัพธของการดํารงชีพ (outcomes) 
และความออนแอ (vulnerability) ของระบบการ
ดํารงชีพผลิต รวมท้ังปจจัยนโยบายรัฐท่ีเก่ียวของ 
2. ไดผลศึกษาความเชื่อมโยงระหวางระบบเกษตร
และระบบการดํารงชีพ ความเปนไปไดของการดํารง
ชีพอยางยัง่ยืนของระบบเกษตรสวนยางพารา ในแต
ละประเภทการดํารงชีพ 
3. ไดทางเลือกมาตรการและหรือนโยบายรัฐเพ่ือการ
เพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตในแตละระบบเกษตรสวน

1. ทราบระบบการดํารงชีพ สินทรัพย (assets) กล
ยุทธการดํารงชีพ (livelihood strategies) ผลลัพธ
ของการดํารงชีพ (outcomes) และความออนแอ 
(vulnerability) ของระบบการดํารงชีพผลิต รวมท้ัง
ปจจัยนโยบายรัฐท่ีเก่ียวของ 
2. ทราบความเชื่อมโยงระหวางระบบเกษตรและ
ระบบการดํารงชีพ ความเปนไปไดของการดํารงชีพ
อยางยั่งยืนของระบบเกษตรสวนยางพารา ในแตละ
ประเภทการดํารงชีพ 
3. ทราบทางเลือกมาตรการและหรือนโยบายรัฐเพ่ือ
การเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตในแตละระบบเกษตร

ความคืบหนา 
100% 



 
 

กิจกรรม ผลท่ีคาดวาจะไดรับ ผลการดําเนินงาน 
หมายเหตุ  

 
ยางและการดํารงชีพอยางยั่งยืน 
4. ไดตัวชี้วัดปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหวของ
ระบบการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรสวน
ยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา 
 

สวนยางและการดํารงชีพอยางยั่งยืน 
4. ไดตัวชี้วัดปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความออนไหวของ
ระบบการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกรสวน
ยางพาราขนาดเล็กในพ้ืนท่ีศึกษา 
 



 
 

รหัสแบบสอบถาม .................... ชุดท่ี.................... 

                  จ.นครศรีฯ     จ.ตรัง     จ.พัทลุง 

เครื่องมือชุดท่ี 1 แบบสัมภาษณ 
โครงการวิจัยเรื่อง “การสรางแบบจําลองการการผลิตยางพาราเพ่ือการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวน

ยางพาราภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพาราขนาดเล็กในภาคใตของประเทศไทย: กรณีศึกษาจังหวัด
นครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุง 

และจังหวัดตรัง” 
คําช้ีแจง  แบบสัมภาษณฉบับนี้ เปนเครื่องมือรวบรวมขอมูลสํารวจครัวเรือนเกษตรกรผูประกอบอาชีพทําสวน

ยางพารา ภายใตโครงการ “การสรางแบบจําลองการการผลิตยางพาราเพ่ือการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวน

ยางพาราภายใตระบบการทําฟารมสวนยางพาราขนาดเล็กในภาคใตของประเทศไทย: กรณีศึกษาจังหวัด

นครศรีธรรมราช จังหวัดพัทลุงและจังหวัดตรัง” ซ่ึงไดรับทุนสนับสนุนจากสถาบันวิจัยและพัฒนานวัตกรรม

ยางพารารวมกับมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตหาดใหญ จึงขอความอนุเคราะหผูตอบแบบสอบถาม

โปรดตอบคําถามตามความเปนจริงและขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึน ขอมูลท่ีไดท้ังหมดนําไปใชเชิงวิชาการเทานั้น 

ขอขอบพระคุณในความอนุเคราะห ดังกลาว แบบสัมภาษณประกอบดวย 4 ตอน ไดแก 

ตอนท่ี 1 ขอมูลพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยาง 
ตอนท่ี 2 ขอมูลระบบการผลิต การจัดการ เทคโนโลยีการผลิตและการกระจายผลผลิต 

ตอนท่ี 3 ขอมูลเก่ียวกับการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
ตอนท่ี 4 ปญหา ขอจํากัด และขอเสนอแนะของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยางพารา  

ชือ่ผูสัมภาษณ ..................................... เบอรโทร. ......................... วันท่ีสัมภาษณ .................................... 

ชื่อ-นามสกุล ผูตอบแบบสอบถาม ..................................................... เบอรโทร. ...................................... 

บานเลขท่ี ........... หมูท่ี ............ ตําบล ........................ อําเภอ ......................... จังหวัด .......................... 

 

ตอนท่ี 1 ขอมูลพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยาง      

1. เพศของหัวหนาครอบครัว            � ชาย                    � หญิง 

2. อายุของหัวหนาครอบครัว .................................. ป 

3. สถานภาพของหัวหนาครอบครัว           

   �  โสด  � สมรส  � หยาราง  � หมาย 

4. ศาสนาของหัวหนาครอบครัว          

   �  พุทธ            � อิสลาม               � คริสต              � อ่ืนๆ (ระบุ) ............................. 

5. ระดับการศึกษาสูงสุดของหัวหนาครอบครัว   

    � โรงเรียนปอเนาะ  � ตาดีกา � โรงเรียนราษฎรสอนศาสนาอิสลาม  

    � ประถมตน (4ป)  � ประถมปลาย (6ป)   � มัธยมตน (9ป)   



 
 

� มัธยมปลาย/ปวช. (12ป)  � ปวส. (14ป)  � ปริญญาตรี (16ป)  

� ปริญญาโท (18ป)   � อ่ืนๆ (ระบุ) 

หรือรวมใชเวลาในการศึกษาท้ังสิ้น .............................ป 

6. อาชีพหลักของหัวหนาครัวเรือน 

    � ทําสวนยาง      � ทําเกษตรอ่ืนๆระบุ ........    � ธุรกิจสวนตัว ระบุ ..................   � รับจางท่ัวไป   

    � รับราชการ/ รัฐวิสาหกิจ      � พนักงานบริษัทเอกชน     � ทํางานในมาเลเซีย 

    � ลูกจางชั่วคราวของหนวยงานราชการ/ รัฐวิสาหกิจ     

7. ทานมีอาชีพรองหรือไม                � มี   � ไมมี 

     จากขอ 7 ถามี โปรดใหรายละเอียดอาชีพรองของหัวหนาครัวเรือน 

     � ทําสวนยา    � เกษตรอ่ืนๆระบุ ...............     � ธุรกิจสวนตัว ระบุ ...............    � รับจาง   

     � รับราชการ/ รัฐวิสาหกิจ    � พนักงานบริษัทเอกชน   

     � ลูกจางชั่วคราวของหนวยงานราชการ/ รัฐวิสาหกิจ 

8. ครัวเรือนทานทําเกษตรกรรมใดบาง (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

    � ทําสวนยางพารา     � ทําสวนไมผล (ระบุ)...........     � ทํานา     

    �  เพาะเลี้ ยงสัตวน้ํ า  (ระบุ )    ................  �  ปาลม    �  ทํ าไร  (ระบุ ) .......................... 

    � เลี้ยงสัตว (ระบุ) ................        � อ่ืนๆ (ระบุ)........................  

9. ในการทําสวนยางพาราทานไดรับความรูเก่ียวกับการทําสวนยางจากแหลงใดบาง 

   � การอบรมจากเจาหนาท่ีท่ีเก่ียวของ � สื่อสิ่งพิมพ    � อินเตอรเนต     � วิทยุ     

   � อ่ืนๆ ระบุ.............................................................. 

10. ปจจุบันครัวเรือนมีแรงงานสําหรับการทําสวนยางพารา …………….คนและ   � พอ     � ไมเพียงพอ 

      ในกรณีไมเพียงพอ ทานจัดการโดย…………………………………………………………………………… 

11. กรณีแรงงานไมเพียงพอ และจัดการโดยการจางแรงงานทานจาง (ตอบไดท้ังสองอยาง) 

    � แรงงานภายในพ้ืนท่ีสัดสวน(%)................................................... 

    � แรงงานนอกพ้ืนท่ีสัดสวน (%)..................................................... 

12. ทานใหคาแรงแรงงานจางในการทําสวนยางพารา....................................บาท/วัน 

13. โปรดระบุประเภทแรงงานท่ีใชในครัวเรือนของทาน จํานวน..............คน (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   � แรงงานครัวเรือน              � แรงงานจางประจํา         � แรงงานจางชั่วคราว         

   � แรงงานแลกเปลี่ยน           � แรงงานจางกรีดยาง           � อ่ืนๆ (ระบุ)..................... 

14.ประเภทแรงงานครวัเรือนในการทําสวนยางพารา 

   � แรงงานรุนพอแม           � แรงงานบุตรหลานหรอืเยาวชน          � แรงงานญาติ         

   � แรงงานผูสูงอายุ              � อ่ืนๆ ระบุ.......................................................... 



 
 
15. โปรดระบุลักษณะการใชแรงงานครัวเรือนของทาน (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   � ทําเกษตรในท่ีดินตนเอง     � รับจางกรีดยางหวะ (กรีดยางสวนคนอ่ืน)      � ทํางานในมาเลเซีย         

   � รับจางท่ัวไปในพ้ืนท่ี      � ทํางานนอกภาคเกษตร  ระบุ...............  � อ่ืนๆ ระบุ.................... 

16. ทานถือครองท่ีดินโดยวิธีใดบาง? (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

    � รับโอนกรรมสิทธิ์        � เชาท่ีดิน    � ซ้ือท่ีดินดวยตนเอง      � ไดรับจัดสรรจากรัฐ  

    � จับจองท่ีดินสาธารณะ/ป าสงวน     � ถือครองท่ีดิน ทับซอน  (รัฐประกาศทับ ท่ีภายหลั ง)     

    � อ่ืนๆ ระบุ................................ 

17. ประเภท/ชนิดของหลักฐานท่ีดิน 

     โฉนด    นส.3ก   นส.3   

     ภบท.5,6    สค.1     อ่ืนๆ ระบุ...................................  

18. กรณีท่ีทานปลูกยางพาราในท่ีไมมีเอกสารสิทธิ์ทานไดรับความคุมครองจากภาครัฐดานใดบาง  

..............................................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................................. 

19. ในแตละปท่ีดินของทานมีการเสียภาษีท่ีดินหรือไม 

.............................................................................................................................................................................. 

20. ในพ้ืนท่ีทําสวนยางทานสามารถเขาถึงนโยบายของรัฐโดยวิธีใด 

..............................................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................................. 

21. ในปจจุบันทานและชุมชนท่ีอาศัยอยูสามารถใชประโยชนหรือเขาถึงพ้ืนท่ีสาธารณะไดในระดับใด 

    � มากท่ีสุด     �มาก     � ปานกลาง     � นอย      

    � ไมสามารถใชประโยชนหรือเขาถึงพ้ืนท่ีสาธารณะได 

22. สถานะทางการเงินของครัวเรือนเกษตรกรในรอบปท่ีผานมา (2559) 
รายได (บาท/ป) คาใชจาย (บาท/ป) เงินออม (บาท/ป) 

   

23. ทานไดคาจางจากการทํางานก่ีบาท/วัน (ระบุ).............................................บาท/วัน 

24. ราคาคาจางท่ีทานไดรับทานคิดวามีความเปนธรรมหรือไม 

     � มีความเปนธรรม      � ไมมีความเปนธรรม  เหตุผล เพราะ.............................................  

25. รายจายตอวันของครัวเรือนทาน..............................................บาท/วัน 

     25.1 รายจายท่ีเปนคาอาหาร...........บาท/วัน/เดือน 25.2 รายจายท่ีไมใชคาอาหาร.............บาท/วัน/เดือน 

26. ครัวเรือนของทานมีหนี้สินหรือไม � ไมมี � มี จาํนวน............บาท สามารถชําระหนี้ได.............บาท/ป  

     ยอดหนี้คงเหลือ...........................บาท 



 
 

                 26.1 ในกรณีตอบวา มี กูจากแหลงใด (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) � 1. ธ.ก.ส.  

         � 2. สหกรณ (ระบุ)…………… � 3. กองทุนหมูบาน � 4. ธนาคารพาณิชย � 5. ญาติพ่ีนอง  

         � 6. นอกระบบ  � 7. อ่ืนๆ ระบุ............................. 

         26.2 วัตถุประสงคในการกู................................................................................................... 

27. ปจจุบันทานไดรับการชวยเหลือปจจัยการผลิต/ไดรับการสนับสนุนจากภาครัฐหรือไม จากแหลงใดบาง  

      (ป 2558) 

     � ไดรับ ระบุ ........................ จํานวน ............................... บาท ใชไปเพ่ือกิจกรรม ...................................   

     � ไมไดรับ 

28. ในป 2558 เงินออมของครัวเรือนในปจจุบนั ...................................... บาท  

29. ในระยะเวลา 5 ปขางหนา ทานวางแผนทางการทําสวนยางอยางไร  

      � ขยายการผลิต       � ลดการผลิต         � ไมเปลี่ยนแปลง � อ่ืนๆ ระบุ....................... 

30. จากขอ 29 ถาตอบ ขยายการผลิต โปรดระบุกิจกรรมการผลิตเชิงเศรษฐกิจท่ีวางแผนผลิตเพ่ิมข้ึน (ตอบได

มากกวา 1 ขอ) 

      � ขยายพ้ืนท่ีสวนยาง    � ปลูกพืชรวมยาง ระบุ............ � ปลูกพืชยืนตนแยกแปลง ระบุ .............  

      � ทํานา    � ปลูกผัก ระบุ........................... � เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา ระบุ..............................  

      � เลี้ยงสัตว ระบุ..................................  � อ่ืนๆ ระบุ........................... 

31. จากขอ  29 ถาตอบ ลดการผลิต โปรดระบุ กิจกรรมการผลิตเชิงเศรษฐกิจท่ีวางแผนลดการผลิต (ตอบได

มากกวา 1 ขอ) 

      � โคนยางเพ่ือปลูกทดแทน      � ลดพ้ืนท่ีปลูกยาง       � ลดพ้ืนท่ีพืชยืนตน ระบุ.......................  

      � ลดพ้ืนท่ีทํานา   � ลดพ้ืนท่ีพืชผัก ระบุ ..................... � ลดเลี้ยงสัตว ระบุ............................  

      � ลดเพาะเลี้ยงสัตวน้ํา ระบุ .....................  � อ่ืนๆ ระบุ............................. 

32. ทานโปรดประเมินวา รายไดจากภาคเกษตรท้ังหมดถูกใชไปเพ่ือการปรับปรุงความเปนอยูของครัวเรือน

มากนอยเพียงใด  

      � นอยท่ีสุด (<20%)     � นอย (20-39%)     � ปานกลาง (40-59%)      

      � มาก (60-79%)      � มากท่ีสุด (80-100%)  

 

33. ทานโปรดประเมินวา รายไดนอกภาคเกษตรท้ังหมดถูกใชไปเพ่ือการปรับปรุงความเปนอยูของครัวเรือน

มากนอยเพียงใด     

     � นอยท่ีสุด (<20%)     � นอย (20-39%)     � ปานกลาง (40-59%)      

     � มาก (60-79%)      � มากท่ีสุด (80-100%)  

 



 
 
34. โปรดระบุ ใหความคิดเห็นระดับทุนทางการเงิน (รายได) ในครัวเรือนของทานในประเด็นตอไปนี้ 
 นอยท่ีสุด  นอย  ปานกลาง มาก  มากท่ีสุด  
มีความเพียงพอ      

ความสามารถเขาถึงได      

ความทดแทนกันได      

ความสามารถใชงาน      

ความมีเครดิต      

หมายเหตุ: ความเพียงพอ คือ รายไดมจีํานวนมากพอกับความตองการดํารงชพีและลงทุนซํ้า     

             ความสามารถเขาถึงเงินทุน คือ ความสามารถเขาถึงแหลงสรางรายไดและมีความหลากหลายของแหลงสรางรายได 

             ความทดแทนกันได คือ ความสามารถหารายไดจากแหลงอื่น ๆ นอกเหนือ รายไดจากสวนยาง 

              ความสามารถใชงาน คือ ความสามารถใชรายไดเพื่อกอใหเกิดประโยชน ลงทุนซํ้า กอรายไดเพิ่มขึ้น     

               ความมีเครดิต คือ ความมีเครดิตและความสามารถเขาถึงแหลงเงินกู (ธนาคาร สหกรณ กลุมออมทรัพย) 

 

ตอนท่ี 2 ขอมูลระบบการผลิต การจัดการ เทคโนโลยีการผลิตและการกระจายผลผลิต 
35. ทานมีประสบการณในการทําสวนยาง.............................ป  

36. ทานโปรดระบุขอมูลการผลิตยางพารารายแปลงของครัวเรือนทาน ในปเพาะปลูก 2559 
รายการ แปลง 1 แปลง 2 

ขนาดพ้ืนท่ี (ไร)                                                     

ชื่อพันธุยางพารา        

ระยะปลูก        

จํานวนตนตอไร (ตน)   

ไดรับการสงเคราะหจาก สกย.          

อายุตนยาง ในป 2559 (ป)   

ปุยเคมี สูตรท่ีใช   

- ความถ่ีใสปุย (ครั้ง/ป)   

- ปริมาณใสปุย (กก./ครั้ง)    

- ราคาปุยเคมี (บาท/กก)   

ปุยอินทรีย สูตรท่ีใช   

- ความถ่ีใสปุย (ครั้ง/ป)   

- ปริมาณใสปุย (กก./ครั้ง)   

- ราคาปุยอินทรีย (บาท/กก.)   

ปุยเคมีอินทรีย    

- ความถ่ีใสปุย (ครั้ง/ป)   

- ปริมาณใสปุย(กก./ครั้ง)   

-ราคาปุยเคมีอินทรีย (บาท/กก.)   

กําจัดโรคหรือศัตรูพืช     

- วิธีการจัดการ    

- ความถ่ี (ครั้ง/ป)   

- คาใชจายกําจัดโรค (บาท/ครั้ง)   

ปราบวัชพืชในสวนยาง    

- วิธีการจัดการ   

-  ความถ่ี (ครั้ง/ป)   

- คาใชจายปราบวัชพืช (บาท/ครั้ง)   

มีการตัดแตงก่ิงยางอายุ 0 – 3 ปหรือไม    

เคยมีปญหาไฟไหมในฤดูรอนหรือไม    

ระบบกรีดท่ีใช ในป 2559   

จํานวนวันกรีดตอเดือน (วัน/เดือน)   

จํานวนวันกรีดตอป (วัน/ป   

ประเภทแรงงานกรีด    

จํานวนแรงงานกรีด (คน)   



 
 

รูปแบบผลผลิตยางท่ีขาย ในป 2559   

ขายผลผลิตใหกับใคร    

ผลผลิตรวม (กก./วัน) หรือ (กก./เดือน) หรือ (กก./ป)    

ราคายางเฉล่ียในป 2559 (บาท/กก.)    

วันทํางานตอป (ของแปลงนั้นๆ)    

37. ผลผลิตเฉลี่ย 

     37.1 ผลผลิตยางพาราเฉลี่ย...............................กก./ป   รายไดเฉลี่ย...........................................บาท/ป 

     37.2 ผลผลิตไมผลเฉลี่ย....................................กก./ป    รายไดเฉลี่ย...........................................บาท/ป 

     37.3 อ่ืนๆ................................................................................................................................................. 

38. ปญหาและขอจํากัดของทานในการผลิต 

..............................................................................................................................................................................

..............................................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................................. 

39. ขอไดเปรียบหรือจุดเดนและจุดดอยของทานในการผลิต 

..............................................................................................................................................................................

..............................................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................................. 

40. ลักษณะพ้ืนท่ีเดิมของครัวเรือนเกษตรกรปลูกพืชชนิดใด (ระบุ) 

     40.1.............................................40.2.....................................40.3........................................... 

41. สาเหตุท่ีทานเปลี่ยนมาปลูกยางพารา (กรณีมีการเปลี่ยนแปลงพ้ืนท่ีปลูก ระบุ) 

     41.1 .............................................41.2.....................................41.3........................................... 

42. การปลูกยางพาราในพ้ืนท่ีของทานมีการปลูกในพ้ืนท่ีปาไมหรือไม 

      ไมปลูก     � ปลูก    � อ่ืนๆ (ระบุ)................................................................ 

43. ทานคิดวาการปลูกยางพาราเปนการทําลายสิ่งแวดลอมหรือเปนสาเหตุของการลดลงของปาไมหรือไม 

       ใช  เหตุผล (ระบุ).....................................� ไมใช  เหตุผล (ระบุ)..................................................... 

       อ่ืนๆ (ระบุ)................................................................ 

44. แหลงน้ําท่ีใชประโยชน (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

      แมน้ํา/ลําคลอง     � สระน้ํา            � บอน้าํ          � ชลประทาน      � น้ําฝน        

      น้ําบาดาล           � น้ําประปาภูเขา   � น้ําจากปาพรุ              � อ่ืนๆ ระบุ......................... 

 

45. ระดับความเพียงพอของน้ําท่ีใชในกระบวนการผลิตยางพาราเปนอยางไร 

      เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง     

     � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากท่ีสุด 

 



 
 
46. ระดับความอุดมสมบูรณของดินในปจจุบันเปนอยางไรเม่ือเปรียบเทียบกับในอดีต 

      ดีกวาเดิมมาก    � ดีกวาเดิมเล็กนอย    � เหมือนเดิม      

     � แยกวาเดิมเล็กนอย    � แยกวาเดิมมาก 

47. ทานมีวิธีบําบัดน้ําเสียจากกระบวนการผลิตยางพารากอนปลอยลงสูธรรมชาติหรือไม 

      บําบัด ดวยวิธี...........................................................................................................  

      ไมบําบัด เหตุผล (ระบุ)………………………………………………………………………………… 

48.ในพ้ืนท่ีสวนยางของทานทานเคยปลูกพืชแซมยางในขณะท่ียางอายุไมเกิน 3 ป 

     ปลูก      � ไมปลูก   

49. ในปจจุบันพ้ืนท่ีสวนยางพารามีการปลูกพืชรวมยางอยูหรือไม 

     ปลูก   � ไมปลูก   

50. วัตถุประสงคและเปาหมายหลักในการประกอบอาชีพ 

     � เปนแหลงรายไดหลักของครัวเรือน   �เพ่ือเพ่ิมรายไดใหกับครัวเรือน    เพ่ือบริโภคในครัวเรือน(พืช

อาหาร) 

      เพื่อปรับปรุงคุณภาพชีวิตใหดีข้ึน  

 

ตอนท่ี 3 ขอมูลเกี่ยวกับการดํารงชีพของเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
            3.1  องคประกอบความออนแอ/ความเปราะบาง (vulnerability)  
 3.1.1. ภัยธรรมชาติ/โรคระบาด  
51. โปรดระบุ ภัยธรรมชาติ/โรคระบาดที่ทานประสบ 

รายการ ป พ.ศ. ท่ีเกิด
ครั้งสุดทาย 

ความถ่ี  
(ป/ครั้ง) 

ระดับความรุนแรง  
* 

นํ้าทวม    

ภัยแลง    

พายุและลมแรง    

การระบาดของโรค/ศัตรูพืช    

อื่นๆ ระบุ ..........................    

 หมายเหตุ  * ระดับความรุนแรง : ① นอย ② ปานกลาง ③ มาก  

            * * ระดับผลกระทบตอการดํารงชีพและการผลิต : ① นอยที่สุด ② นอย ③ ปานกลาง ④ มาก ⑤ มากที่สุด 

          * * * การปรับตัว: ① ปรับตัว ② ไมปรับตัว 

         * * * * โอกาสการเกิด : ① นอย ② ปานกลาง ③ มาก 



 
 
  3.1.2. แนวโนม 

52. โปรดระบุ แนวโนมการเปลี่ยนแปลงที่สงผลตอการดํารงชีพ ในมุมมองของทาน 

รายการ เปน/ไมเปน * 
2.1. แนวโนมราคาผลผลิตและปจจัยการผลิต  

การเพ่ิมขึ้นของราคาปจจัยการผลิต (ปุย สารเคมี)  

การเพ่ิมขึ้นของคาจางแรงงานในภาคเกษตร  

การลดลงของราคายางพารา  

การลดลงของราคาผลผลิตเกษตรอื่นๆ  

2.2 แนวโนมแรงงานในสวนยาง  

การขาดแคลนจํานวนแรงงาน  

แรงงานกรีดยางท่ีมีฝมือและคุณภาพหายากมากขึ้น  

การเขามาเพ่ิมขึ้นของแรงงานตางดาว  

วางงานเพ่ิมขึ้น  

2.3 แนวโนมของทรัพยากรธรรมชาต ิ  

ความไมแนนอนของฝนตก  

ดินมีความเส่ือมสภาพเพ่ิมขึ้นและความสมบูรณลดลง  

การชะลางหนาดินและการพังทลายของดินมีความรุนแรงเพ่ิมขึ้น  

ความเพียงพอของนํ้าเพ่ือการเกษตรลดลง  

พ้ืนท่ีปาไมลดลงอยางตอเน่ือง  

ท่ีดินขนาดเล็กลงเรื่อยๆ  

2.4 แนวโนมของเทคโนโลย ี  

มีการเปล่ียนพันธุยาง RRIM600 ไปใช RRIT 251 มากขึ้น  

มีการเปล่ียนไปใชระบบกรีดความถี่ตํ่า (วันเวนวัน/สองวันเวนวัน) เพ่ิมขึ้น  

มีการใชปุยส่ังตัดเพ่ิมขึ้น  

มีการใชสารเรงนํ้ายางเพ่ิมขึ้น  

มีการเปล่ียนจากการปลูกยางพาราไปสูปาลมนํ้ามัน  

2.5 แนวโนมทางอาชีพ  

ทานทําอาชีพนอกภาคเกษตรในพ้ืนท่ีหรือบริเวณใกลเคียงเพ่ิมขึ้น  

สมาชิกในครอบครัวเปล่ียนไปทํางานนอกภาคเกษตรเพ่ิมขึ้น  

สมาชิกในครอบครัวเปล่ียนไปทํางานรับจางภาคเกษตรเพ่ิมขึ้น  

สมาชิกออกไปทํางานเปนลูกจางชั่วคราวรัฐเพ่ิมขึ้น  

2.6 แนวโนมการตลาด  

พอคาเขามารับซ้ือผลผลิตไดยากมากขึ้น  

ชองทางกระจายผลผลิตมีอยางจํากัด  

พอคากดราคารับซ้ือผลผลิต  

ตลาดตองการผลผลิตแบบอินทรีย  

ตลาดตองการผลผลิตท่ีมีมูลคาเพ่ิม  

2.7 แนวโนมปญหาทางสังคมท่ีมีผลตอการดํารงชีพ  

ปญหาความไมสงบ/ไมปลอดภัยในพ้ืนท่ีรุนแรงเพ่ิมขึ้น  

ปญหายาเสพติดรุนแรงเพ่ิมขึ้น  

มีความขัดแยงในกรรมสิทธ์ิท่ีดินทํากินเพ่ิมขึ้น  

ปญหาความโปรงใสของหนวยงานรัฐลดลง  

 

 



 
 
53. ลักษณะการถือครองที่ดิน (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   �  ที่ดินของตนเองทําการเกษตร    �  ที่ดินของตนเองไมทําการเกษตร    �  ที่ดินเชาทําการเกษตร    

   � อ่ืนๆ ระบุ..................... 

54. การเก็บเก่ียวผลผลิต/ใชประโยชนจากจากพื้นที่สาธารณะ/ปาไม (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   �  ปาไม ในเขตอนุ รักษ        �  ปาชุมชน       �  ป าพรุ       �  ปาครอบครัว       �  ปาสงวน      

   � อ่ืนๆ ระบุ......................... 

55. แหลงน้ําที่ใชประโยชน (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   � แมน้ํา/ลําคลอง      � สระน้ํา                        � บอน้ํา                      � ชลประทาน  

   � น้ําฝน       � น้ําบาดาล        � น้ําประปาภูเขา    � น้ําจากปาพรุ     � อ่ืนๆ ระบุ..................... 

56. การใชประโยชนจากแหลงน้ํา (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   � เพื่อทําการเกษตร    � บริโภคในครัวเรือน    � ทําประมง/ เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา    

   � อ่ืนๆ ระบุ.................. 

57 .ทานเปนสมาชิกของกลุมเกษตรกร สหกรณ หรือ กลุมอาชีพใดๆ หรือไม     � เปนสมาชิก   � ไมเปนสมาชิก   

         ถาตอบวา เปนสมาชิก  โปรดระบุการเปนสมาชิกและผลประโยชนท่ีไดรับ 
รายการ สถานภาพการเปนสมาชิก* การไดรับผลประโยชน * 

* 
สหกรณการเกษตร   

สหกรณ สกย.   

กลุมออมทรัพย   

กองทุนหมูบาน   

กลุมขายนํ้ายาง   

กลุมอาชีพ ......................................   

อื่นๆ ระบุ........................................   

 

58. ทานเขารวมกิจกรรม/โครงการและหรือไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐหรือองคกรภาครัฐหรือไม  

     ในรอบ 5 ป    � ไดรับ                      � ไมไดรับ  

       ถาไดรับ  โปรดระบุหนวยงาน/องคกรภาครัฐที่ทานเขารวมกิจกรรม/โครงการ และไดรับความชวยเหลือ 
องคกร การเขารวม * การไดรับผลประโยชน * * 

การยางแหงประเทศไทย   

องคการบริหารสวนตําบล   

เทศบาลตําบล   

สํานักงานท่ีดิน   

สํานักงานเกษตร   

สํานักงานพัฒนาชุมชน   

โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพ   

กรมพัฒนาท่ีดิน   

สํานักงานปฏริูปท่ีดิน   

กรมพัฒนาฝมือแรงงาน   

สํานักงานปศุสัตว   

สํานักงานประมง   

มหาวิทยาลัย/สถานศึกษา   

สภาองคกรชุมชน   



 
 

องคกร การเขารวม * การไดรับผลประโยชน * * 

สภาเกษตรกร   

กองทุนฟนฟูและพัฒนาเกษตรกร   

ศอ.บต.   

อื่นๆ .................................................................   

 

59. ผลประโยชนหรือความชวยเหลือที่ไดรับจากเขารวมกิจกรรม/โครงการหนวยงานรัฐ สงผลกระทบตอความเปนอยู

ของครัวเรือนหรือไม                   

   � มีผลทําใหความเปนอยูดีข้ึน   � มีผลทําใหความเปนอยูแยลง  � ไมสงผล 

60. จากขอ 48  ถาตอบขอ 1 โปรดระบุ โครงการหนวยงานรัฐสงผลกระทบทําใหความเปนอยูของครัวเรือนดีข้ึนใน

ระดับใด 

    � นอยมาก � นอย     � ปานกลาง � มาก � มากที่สุด 

61. จากขอ 48  ถาตอบขอ 2  โปรดระบุ โครงการหนวยงานรัฐสงผลกระทบทําใหความเปนอยูของครัวเรือนแยลงใน

ระดับใด 

    � นอยมาก � นอย     � ปานกลาง � มาก � มากที่สุด 

62. ในรอบ 5 ป ทานไดเขารวมกิจกรรมหรือไดรับความชวยเหลือจากสถาบันอ่ืนๆ อีกหรือไม       

        � ไดรับ   � ไมไดรับ  

          ถาตอบวา ไดรับ โปรดระบุองคกร/สถาบันกิจกรรมที่เขารวมและผลประโยชนที่ทานไดรับ 
องคกร การเขารวม * การไดรับผลประโยชน * * 
องคกรพัฒนาเอกชน (NGOs)   

บริษัท/หางราน   

ธนาคารพาณิชย   

ธกส.   

ชมรมในหมูบาน   

เพ่ือนบานในหมูบาน   

เพ่ือนบานนอกหมูบาน   

สหกรณ   

กลุมเกษตรกร/กลุมอาชีพ   

กลุมออมทรัพย   

พ่ีนอง/ญาติ   

อื่นๆ.................................................................   

 

63. ผลประโยชนหรือความชวยเหลือที่ไดรับจากสถาบันอ่ืนๆ สงผลกระทบตอการดํารงชีพหรือไม 

     � มีผลทําใหความเปนอยูดีข้ึน            � มีผลทําใหความเปนอยูแยลง             � ไมมี 

64. จากขอ 63  ถาตอบขอ 1 โปรดระบุ โครงการจากสถาบันอ่ืนๆ สงผลกระทบทําใหความเปนอยูของครัวเรือนดีข้ึน

ระดับใด 

     � นอยมาก � นอย    � ปานกลาง � มาก � มากที่สุด 

65. จากขอ 63  ถาตอบขอ 2 โปรดระบุ โครงการจากสถาบันอ่ืนๆ สงผลกระทบทําใหความเปนอยูของครัวเรือนแยลง

ระดับใด 

   � นอยมาก � นอย     � ปานกลาง � มาก � มากที่สุด 



 
 
 3.2. กลยุทธการดํารงชีพ (Livelihood  
66. โปรดระบุ กลยุทธการดํารงชีพและวิธีการปรับตัวของครัวเรือนท่ีทานเลือกใชในป 2558 กรุณาทํา

เครื่องหมาย   ลงใน  

กลยทุธการดํารงชีพและวิธีการปรับตัว ใช/ไมใช * 
1. ปรับเทคนิคการผลิตยาง  

- เปล่ียนจากการผลิตยางแผนดิบเปนนํ้ายางสด  

- เปล่ียนจากการผลิตยางแผนดิบเปนยางกอนถวย  

- เปล่ียนจากการผลิตนํ้ายางสดเปนยางกอนถวย  

- เพ่ิมจํานวนวันกรีดยาง  

- ลดจํานวนวันกรีดยาง  

- หยุดกรีดยางในบางชวงเวลา  

- โคนยางเพ่ือขายไมยาง  

- โคนยางเพ่ือใชท่ีดินทําประโยชนอยางอื่น ระบุ………...........................................…  

- เปล่ียนสัญญาจางกรีด (กรีดยางหวะ) ระบุ............................................................  

- เปล่ียนจากจางแรงงานกรีดยางเปนแรงงานครัวเรือน  

2. เพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต  

- เปล่ียนไปพันธุยางผลผลิตสูง 251 (ปลูกทดแทน)  

- เปล่ียนไปปลูกพันธุพืช (พืชยืนตน/ผัก) ท่ีใหผลผลิตสูง  

- เพ่ิมปริมาณใชปุยเคมี  

- เพ่ิมความถี่ปราบวัชพืช  

- ใชแรงงานกรีดมีฝมือรวมกับระบบกรีดความถี่ตํ่า(วันเวนวัน)   

3. ลดตนทุนการผลิต  

- ลดปริมาณการใชปุยเคมี  

- ใชปุยเคมีรวมกับปุยอินทรีย  

- ใชปุยอินทรียอยางเดียว  

- ไมใชปุยใดๆ เลย  

- ทําปุยใชเอง(กลุมทําปุย)  

- ปรับเปล่ียนวิธีการใสปุย (ระบุ)…………………….........................……  

- ปรับเปล่ียนกําจัดวัชพืชจากสารเคมีเปนเชิงกล  

- ปรับเปล่ียนกําจัดวัชพืชจากเชิงกลเปนสารเคมี  

- ลดจํานวนครั้งในการปราบวัชพืช  

- ไมกําจัดวัชพืชเลย  

- การรวมกลุมซ้ือปจจัยการผลิต  

- ใชพันธุพ้ืนเมืองแทนพันธุสงเสริม   

4. ขยายการผลิต  

- ขยายพ้ืนท่ีสวนยางพารา  

- ขยายพ้ืนท่ีพืชเศรษฐกิจอื่นๆ  

- เพ่ิมจํานวนสัตวเล้ียง/เพาะเล้ียงสัตวนํ้า  

5. เพ่ิมความหลากหลายในระบบการผลิต  

- เพ่ิมความหลากหลายระบบผลิตในแปลงสวนยาง (รวมแปลงยาง)  ระบุช่ือพืช/สัตว........  

- เพ่ิมความหลากหลายระบบผลิตในฟารม (แยกแปลง) ระบุช่ือพืช/สัตว.................  

6. ปรับเปล่ียนการใชแรงงานรับจางในภาคเกษตร  

- รับจางกรีดยางเพ่ิมขึ้นในหมูบาน/ตําบลใกลเคียง       

- ออกไปรับจางกรีดยางในตางอําเภอ (ภายในจังหวัด)   

- ออกไปรับจางกรีดยางในตางจังหวัด  

- รับจางทํางานภาคเกษตรเพ่ิมขึ้น (ปลูก ตัดหญา)        

- ออกทําประมง  

- ออกหาของปา (เก็บผลผลิตจากปา ลาสัตว)  

7. ปรับเปล่ียนการใชแรงงานนอกภาคเกษตร  

- ออกไปทํางานจางในเมือง (ไปอยูในเมือง/ตางจังหวัด)  

- ทํางานรับจางท่ัวไปในหมูบาน  

- เพ่ิมงานนอกภาคเกษตรในครัวเรือน (คาขาย รานอาหาร)   

- ออกไปทํางานโรงงานในหมูบาน/ตําบล  



 
 

กลยทุธการดํารงชีพและวิธีการปรับตัว ใช/ไมใช * 
- ทํางานลูกจางช่ัวคราวของหนวยงานรัฐ ระบุ.............................................  

 ปรับการบริหารจัดการดานการเงิน  

- ประหยัดคาใชจายในครัวเรือน    

- ลดคาใชจายท่ีไมจําเปน (ลดซ้ือสินคาฟุมเฟอย)  

- นําเงินออมมาใชจาย  

- กูยืมจากแหลงเงินกูในชุมชน (กลุมออมทรัพย สหกรณ )  

- กูยืมจากแหลงเงินกูนอกชุมชน (ธนาคารพาณิชย ฯลฯ)  

- กูยืมจากแหลงเงินกูนอกระบบ  

- การเลนแชร  

- ปรับแผนการชําระหน้ี  

- รับเงินโอนจากลูกเพ่ิมขึ้น  

- ขายสินทรัพยในครัวเรือน (ท่ีดิน รถยนต ฯ)  

- จํานําสินทรัพยในครัวเรือน (ทองคํา รถยนต ฯ)  

9. ปรับรูปแบบการบริโภคอาหาร  

- เพ่ิมการบริโภคอาหารท่ีผลิตไดเอง (ทํานา ปลูกผัก เล้ียงสัตว)   

- ลดการบริโภคอาหารประเภทเน้ือท่ีซ้ือจากตลาด/ซุปเปอรมาเก็ต  

- เพ่ิมการบริโภคอาหารท่ีสามารถจัดหา/เก็บเกี่ยวไดเอง (ไมตองซ้ือ) จากภายในหมูบาน  

- ลดปริมาณอาหารของสมาชิกครัวเรือน  

- ซ้ืออาหารจากตลาด/ซุปเปอรมาเก็ตเพ่ิมขึ้น  

10. ปรับตัวดานการตลาด  

- แปรรูปสรางมูลคาเพ่ิมของผลผลิตเกษตรเพ่ิมขึ้น    

- เขารวมกลุมเกษตรกร/สหกรณฯ เพ่ือเปาหมายการตลาดเพ่ิมขึ้น  

- ขายผลผลิตผานกลุมเกษตรกร/สหกรณฯ เพ่ิมขึ้น  

- มีความรวมมือ/เชื่อมโยงทางการตลาดกับพอคา/ผูประกอบการนอกพ้ืนท่ีเพ่ิมขึ้น  

11. ปรับตัวทางดานสังคม  

- เพ่ิมการเขารวมกลุมทางสังคม ฯ ท่ีเกี่ยวของกับการผลิต แปรรูป การตลาดและการเงิน    

- เพ่ิมการรับความชวยเหลือ(การเงิน อาหาร และปจจัยการผลิต) จากญาติ พ่ีนองและ
เพ่ือนบาน 

 

- เพ่ิมการเขารวมกิจกรรมทางสังคมและศาสนา  

12. รับการสนับสนุนจากหนวยภาครัฐและสถาบันอื่นๆ  

- เพ่ิมการเขารวมหรือรับการสงเสริมอาชีพ/ฝกอาชีพจากหนวยงานภาครัฐ   

- เพ่ิมการเขารวมกิจกรรม/โครงการท่ีเกี่ยวของกับการผลิต แปรรูป การตลาดและการเงิน
ของหนวยงานรัฐในพ้ืนท่ี 

 

- รับการชดเชยรายไดจากภาครัฐ เชน การยางแหงประเทศไทย  

- รับการการสนับสนุนปจจัยการผลิต(ปุย เมล็ดพันธุ พันธุ)     

- ขอรับเงินเยียวยาจากภาครัฐ  

 

 3.3. ผลลัพธการดํารงชีพของครัวเรือนเกษตรกร (Livelihood Outcomes) 
    3.3.1 ดานการเงิน 
67. ระดับความเพียงพอของรายไดรวมของครัวเรือนในรอบป 2558 ที่ผานมาเปนอยางไร 

      � เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง    � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากที่สุด 

68. ระดับรายไดรวมในปจจุบันเมื่อเทียบกับเมื่อ 5 ปที่แลวเปนอยางไร 

      � เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง    � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากที่สุด 

 

69. ระดับหนี้สินของครัวเรือน ในปที่ผานมาเปนอยางไร 

      �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมมาก   �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมเล็กนอย   �  เหมือนเดิม   

      �  ลดลงกวาเดิมเล็กนอย   � ลดลงกวาเดิมมาก 



 
 
70. ระดับการมีเงินออมของครัวเรือน ในปที่ผานมาเปนอยางไร 

      �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมมาก   �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมเล็กนอย   �  เหมือนเดิม   

      �  ลดลงกวาเดิมเล็กนอย   � ลดลงกวาเดิมมาก 

71. ระดับความสามารถใชหนี้ ในป 2558 ที่ผานมาเปนอยางไร 

      �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมมาก   �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมเล็กนอย   �  เหมือนเดิม   

      �  ลดลงกวาเดิมเล็กนอย   � ลดลงกวาเดิมมาก 

72. ระดับความสามารถลงทุน (ที่ดิน เคร่ืองจักร) ในป 2558 ที่ผานมาเปนอยางไร 

      �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมมาก   �  เพิ่มข้ึนกวาเดิมเล็กนอย   �  เหมือนเดิม   

      �  ลดลงกวาเดิมเล็กนอย   � ลดลงกวาเดิมมาก 

 

 3.3.2 ภาวะความขาดแคลนอาหาร และเครื่องนุงหม 
73. ระดับความเพียงพอของการมอีาหารบริโภคในครัวเรือนของทานในรอบป 2558 ที่ผานมาเปนอยางไร 

      � เพียงพอนอยมาก      � เพียงพอนอย      � เพียงพอปานกลาง      � เพียงพอมาก      � เพียงพอ

มากที่สุด 

74. ระดับความเพียงพอของการมีเสื้อผาและเคร่ืองนุงหมเปนอยางไร 

      � เพียงพอนอยมาก      � เพียงพอนอย      � เพียงพอปานกลาง      � เพียงพอมาก      � เพียงพอ

มากที่สุด 

  

 3.3.3 การเปนเจาของทรัพยสิน 
75. ระดับความเพียงพอของขนาดที่ดินในครัวเรือนของทานเปนอยางไร  

    � เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง    � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากที่สุด 

76. ระดับการมีทรัพยสินที่สามารถอํานวยความสะดวกตอการผลิต การขนสง และอุปกรณเคร่ืองใชไฟฟาภายในบาน   

เปนอยางไร 

    � เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง    � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากที่สุด 

77. ระดับความเพียงพอของที่พักอาศัย/บานเปนอยางไร 

     � เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง    � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากที่สุด 

 

  3.3.4 ดานสุขภาพอนามัย 
78. ในรอบปที่ผานมาทานคิดวา “ภาวะสุขภาพ” ของสมาชิกในครัวเรือนอยูในระดับใด 

     � แยมาก  � แย   � ปานกลาง  � ดี  � ดีมาก 

79. อาการเจ็บปวยที่เกิดข้ึนไดรับการรักษาพยาบาลหรือไม               � เขารับการรักษา        �  ไม ได รับการ

รักษา 

 



 
 
80. สถานพยาบาลที่เขารับการรักษา (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   � โรงพยาบาลรัฐ    � โรงพยาบาลเอกชน   � ศูนยสาธารณสุข    

   � คลินิกเอกชน   � อ่ืน ๆ ระบุ ................. 

81. ระดับความเพียงพอของการไดรับบริการดานสาธารณสุขของครัวเรือนของทานเปนอยางไร 

   � เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง    � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากที่สุด 

 

  3.3.5 ดานทรัพยากรธรรมชาติ 
82. ระดับความอุดมสมบูรณของดินเปนอยางไร 

    � ดีกวาเดิมมาก    � ดีกวาเดิมเล็กนอย    � เหมือนเดิม     � แยกวาเดิมเล็กนอย    � แยกวาเดิมมาก 

83. ระดับความเพียงพอของน้าํเปนอยางไร 

    � เพียงพอนอยมาก    � เพียงพอนอย    � เพียงพอปานกลาง    � เพียงพอมาก    � เพียงพอมากที่สุด 

 

  3.3.6 ดานความสัมพันธทางสังคม 
84. ระดับความสัมพันธของสมาชิกภายในครัวเรือนเปนอยางไร 

    � แยมาก  � แย   � ปานกลาง  � ดี  � ดีมาก 

85. ระดับความสัมพันธระหวางตัวทานกับพี่นองและเครือญาติเปนอยางไร 

    � แยมาก  � แย   � ปานกลาง  � ดี  � ดีมาก 

86. ระดับความสัมพันธระหวางตัวทานกับเพื่อนบานและประชาชนในชุมชนเปนอยางไร 

    � แยมาก  � แย   � ปานกลาง  � ดี  � ดีมาก 

87. ระดับการมีเครือขายทางสังคม (เขารวมกลุม/สหกรณและรูจักคนมากข้ึน) ของทานเปนอยางไร  

    � นอยที่สุด            � นอย   � ปานกลาง  � มาก  � มากที่สุด 

88. ในป 2558 ครัวเรือนของทานมีความเปนอยูในการดาํรงชีพอยูในระดับใด 

    � ดีกวาเดิมมาก         � ดีกวาเดิมเล็กนอย         � เหมือนเดิม        � แยกวาเดิมเล็กนอย        

    � แยกวาเดิมมาก 

ตอนท่ี 4 ปญหา ขอจํากัด และขอเสนอแนะของครัวเรือนเกษตรกรชาวสวนยาง 
89. ทานมีปญหา/ขอจํากัดดานการผลิตยางพาราในประเด็นใดบาง 

..............................................................................................................................................................................

..............................................................................................................................................................................

..............................................................................................................................................................................  

90. ทานมีปญหา/ขอจํากัดดานการตลาดยางพาราในประเด็นในบาง 

..............................................................................................................................................................................

..............................................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................................. 



 
 
91. เม่ือเกิดปญหาเก่ียวกับการทําสวนยางพาราทานปรึกษาใคร………………………………………………………………… 

92. ทานคิดวาภาครัฐควรมีนโยบาย/มาตรการ/แนวทาง/วิธีการสนับสนุนในเรื่องใดอยางเรงดวนมากท่ีสุด เพ่ือ

เตรียมความพรอมใหแกเกษตรกรชาวสวนยางพารา เพ่ือรองรับการเปลี่ยนแปลงในอนาคต 

     � 1. การกําหนดไมใหมีการขยายพ้ืนท่ีปลูกยางพาราใหม 

     � 2. การยับยั้งการขยายพ้ืนท่ีปลูกยางพาราในพ้ืนท่ีปา     

     � 3. การสงเสริมใหมีการทําสวนยางพารารวมกับกิจกรรมทางการเกษตรอ่ืน เชน การปลูกพืชรวมยาง 

การเลี้ยงสัตว 

     � 4. การใหความรูเก่ียวกับการลดตนทุนการผลิตและการจัดการสวนยางพารา     

     � 5. การใหความรูเก่ียวกับการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตยางพารา 

     � 6. การใหเจาของสวนยางพาราขนาดใหญ/โรงงานแปรรูปยางพาราเหมาสวนยางพาราของเกษตรกร

รายยอย เพ่ือลดความเสี่ยงดานราคาและตนทุนในการจัดการของเกษตรกรรายยอย 

93. ขอเสนอแนะอ่ืนๆ (ถามี) 

 1............................................................................................................................................................. 

 2............................................................................................................................................................. 

 3............................................................................................................................................................. 

 4……………………………………………………………………………………………………………………………………………. 

 5……………………………………………………………………………………………………………………………………………. 

 6.............................................................................................................................................................. 

 

ขอขอบพระคณุสําหรับความรวมมือเปนอยางสูง 
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